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Sazetak

Ovaj izvjeStaj analizira postignuti napredak, kao i prepreke koje se javljaju tokom
sprovodenja istraga, krivicnog gonjenja i sudenja pred pravosudnim institucijama Bosne
i Hercegovine (BiH) na drzavnom nivou u predmetima seksualnog nasilja pocinjenog
u oruzanom sukobu. U njemu se razmatra u kojoj su mjeri pravni okvir i postupci koji su
vodeni pred Sudom BiH uspjesni u borbi protiv nekaznjivosti za zlocine seksualnog nasilja.
Zakljucak je izvjestaja da opcenito postoji istinska posvecenost pravosudnih organa BiH -
narocito Posebnog odjela za ratne zlocine Tuzilastva BiH i Odjela | za ratne zlocine Suda
BiH - u osiguravanju pravde zrtvama seksualnog nasilja.

Pravosude u BiH je u protekloj deceniji procesuiralo 111 predmeta koji su ukljucivali
optuzbe o seksualnom nasilju pocdinjenom tokom oruzanog sukoba. Sud BiH okondao
je 36 predmeta te vrste, osudio 33 pocinioca i oslobodio 12 lica, Sto predstavlja stopu od
73% osudujucih presuda za optuzbe seksualnog nasilja. Krajem 2013. godine potvrdene su
optuznice u joS 18 predmeta, iako su u tri predmeta optuzeni u bjekstvu. U izvjestaju se
istice da postoiji veliki broj ovih predmeta koji su jos u fazi istrage. Znadajan broj predmeta
seksualnog nasilja procesuira se pred pravosudnim insitucijama na entitetskom nivou i oni
Ce biti predmet analize sljedeceg izvjestaja Misije OSCE-a u BiH (Misija OSCE-a).

U ovom izvjestaju se istiCe da je postignut znacajan napredak, iako je ukupan broj
optuznica za zlocine seksualnog nasilja koje je podiglo TuZilastvo BiH nizak u poredenju
sa velikim brojem takvih zlocina pocinjenih u oruzanom sukobu tokom kojeg je, prema
procjenama, bilo 20.000 Zena i djevojcica i neutvrden broj muskaraca i djecaka - Zrtava
seksualnog nasilja. Konkretno, Tuzilastvo BiH istrazilo je veliki broj razli¢itih formi i
slucajeva seksualnog nasilja pocinjenog tokom oruzanog sukoba nad Zrtvama BoSnjacima,
Srbima i Hrvatima i pripadnicima nacionalnih manjina, ukljucujudi sistematsko silovanje
i seksualno ropstvo zena i djevojcica koja su pocinili direktni pocinioci i oni koji su imali
komandnu odgovornost. Obrasci sistemskog seksualnog nasilja na lokacijama kao Sto su
Foca, Grbavica (Sarajevo) i Visegrad predmet su mnogih medusobno povezanih predmeta.
Medu predmetima koji su okoncani, TuZilastvo BiH je sprovelo i istrage o seksualnom
nasilju nad muskim zatocenicima u logorima i krivi¢no gonilo jednu Zenu.

Najvazniji zakljuak uizvjestaju je da sprovodenje Drzavne strategije za rad na predmetima
ratnih zlocina (Drzavna strategija) pomaze u rjeSavanju predmeta koji ukljucuju seksualno
nasilje tako Sto osigurava da se teret procesuiranja raspodijeli izmedu pravosuda na
drzavnom nivou i u entitetima. U izvjestaju se detaljno analiziraju 44 rjeSenja Suda Bosne
i Hercegovine o prenosenju vodenja postupka drugim sudovima. Misija OSCE-a smatra da
rjeSenja o prenosenju vodenja postupka zadovoljavaju kriterij ,manje slozenosti”, te da
sadrze obrazlozenja u vezi sa potrebama koje se odnose na zastitu svjedoka.

Uspkros ovim pozitivnim rezultatima, Sira javnost nije upoznata sa brojem preostalih
nerijeSenih predmeta koji uklju¢uju navode o seksualnom nasilju pocinjenom tokom
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oruzanog sukoba, niti sa stepenom njihove sloZenosti, Sto zauzvrat znaci da ni Zrtvama nije
poznato u kojoj se fazi istrage nalaze predmeti o krivicnim djelima pocinjenim nad njima.
U izvjestaju se istice da i pored Cinjenice Sto se najvece prepreke za rjeSavanje predmeta
seksualnog nasilja odnose na pravne i prakti¢ne probleme koji su van kontrole aktera
pravosudnog sistema, kao Sto su nedostupnost dokaza ili osumnji¢enih, unapredenje
kapaciteta insitucija za sprovodenje istraga, procesuiranje i prioritizaciju ovih krivi¢nih
djela moglo bi znacajno ubrzati napredak u procesuiranju.

U izvjestaju se analizira uskladenost materijalnih i procesnih zakona koji se u BiH
primjenjuju u predmetima seksualnog nasilja pocinjenog tokom oruzanog sukoba sa
medunarodnim pravom i standardima. Naglasena je potreba za izmjenama i dopunama
definicije seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu BiH, Sto jos nije ucinjeno, iako je proslo
skoro tri godine nakon Sto je Komitet Ujedinjenih nacija protiv torture izdao preporuke za
preduzimanje tog koraka. Misija OSCE-a i dalje izrazava zabrinutost zbog neopravdano
uske definicije seksualnog nasilja u zakonu BiH, te zbog ¢injenice da postavljeni uslov u
zakonskom tekstu za dokazivanje pocinjenja krivicnog djela koji pociva na postojanju sile
ili prijetnje upotrebe sile moze dovesti do toga da tuZzioci podignu maniji broj optuznica za
zlocine seksualnog nasilja nego Sto bi to inace bio slucaj. Medutim, tumacenje suda BiH u
praksi je da ,prinudne okolnosti” anuliraju bilo kakvu mogucnost pristanka Zrtve, Sto je u
skladu sa najvisim medunarodnim standardima i u praksi ispravlja nedostatke zakonskog
okvira u onim predmetima koji su dosli u fazu glavnog pretresa. Pozitivno je da Krivi¢ni
zakon BiH sadrZi relativno novo djelo progona zasnovanog na rodnoj osnovi kao krivicnog
djela zlocin protiv Covjecnosti, a prema saznanjima Misije OSCE-a, Sud BiH je izrekao prve
presude u svijetu po ovom osnovu u tri predmeta do sada.

Pracenje sudskih postupaka u predmetima koji ukljuCuju navode seksualnog nasilja
pred Sudom BiH u sklopu OSCE-ovog Programa za pracenje rada pravosudnog sektora
pokazuje da su sudije i tuzioci u praksi pokazali solidno razumijevanje bitnih obiljezja
silovanja, seksualnog ropstva i drugih oblika seksualnog nasilja kao ratnog zlocina, zlocina
protiv ¢ovjecnosti ili genocida. Medutim, u izvjeStaju se govori o problemima u vezi sa
primjenom posebnih pravila o dokazima u slu¢ajevima seksualnih delikata koja se odnose
na pristanak zrtve, posebno u svjetlu moguceg krsenja prava optuzenih i Zrtava-svjedoka.

Rezultati pracenja sudskih postupaka koje provodi OSCE pokazuju da su u velikom broju
predmetaoptuznice nejasne kadasu u pitanju konkretninavodikojise odnose naseksualno
nasilje u oruzanom sukobu ili Tuzilastvo BiH nije eksplicitno navelo seksualnu prirodu
djela mucenja i drugih radnji. U prijasnjim presudama Sud BiH nije rijeSio ove probleme,
niti je iznosio obrazlozenja za drugaciju kvalifikaciju radnje kao drugog protupravnog
ponasanja. U izvjestaju se, medutim, isti¢e da odskora Sud BiH ispravlja ovaj nedostatak.
Za nadati se da Ce se ovaj trend nastaviti i da ¢e sudije i tuzioci posvedivati viSe paznje u
osiguravanju da optuZznice i presude precizno odrazavaju prirodu i razmjere Stete koju su
pretrpile Zrtve kao posljedicu seksualnog nasilja. Izrada nastavnog plana i programa za
obuku sudija, tuzilaca i istrazitelja u oblasti seksualnog nasilja u oruzanom sukobu, koju
finansira Velika Britanija, predstavlja dodatni doprinos u postizanju ovog cilja.



1. Uvod

Pravosudne institucije u Bosni i Hercegovini daju znacajan i sve veci doprinos naporima u
borbi protiv nekaznjivosti za zlocine seksualnog nasilja* pocinjene u oruzanom sukobu od
1992. do 1995. godine.? Zlocine seksualnog nasilja pocinjene za vrijeme oruzanog sukoba
u BiH procesuiraju Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju (MKSJ) i pravosudne
institucije BiH. Usprkos ogromnom broju zrtava i nekaznjivosti koja traje godinama, kako
za zlocCine seksualnog nasilja, tako i za druga teska krsenja ljudskih prava i humanitarnog
prava, postignut je veliki napredak u privodenju podinilaca seksualnog nasilja pravdi u
sudskim postupcima u Bosni i Hercegovini.

Cesto se moze Cuti da se ne podize dovoljan broj optuznica i da se rijetko procesuiraju
silovanja i drugi oblici seksualnog nasilja u BiH, da je stopa oslobadajudih presuda izuzetno
visoka i da su Zrtve duboko nezadovoljne naporima koje ulazu pravosudne institucije u
postizanju pravde. Takvi zakljucci su u suprotnosti sa zaklju¢cima Misije OSCE-a koji se
iznose u ovom izvjestaju, a koji pokazuju da su Tuzilastvo BiH i Sud BiH postigli znacajan
napredak u rjeSavanju predmeta seksualnog nasilja u oruzanom sukobu. Kao primjer u
prilog toj tvrdnji moze se navesti da sudomace pravosudne institucije nedavno nadmasile
MKSJ u broju optuzenih koji su ili pred sudom ili ¢e protiv njih biti podignuta optuznica
(71 optuzena osoba u Sarajevu, a 68 u Hagu) za ovu vrstu krivi¢nog djela. lako je uistinu
nepobitno da mnoge Zrtve nisu dobile pravdu i da udruzenja Zena zrtava i dalje nastavljaju
izrazavati svoje nezadovoljstvo kvalitetom i brzinom postizanja pravde do sada, mnoge od
njih i dalje imaju povjerenja u domace istrazitelje, tuZzioce i sudije da nastave sa borbom
protiv nekaznjivosti za zloCine seksualnog nasilja.3 Misija OSCE-a je pripremila ovaj izvjestaj

1 lIzraz ,seksualno nasilje u oruzanom sukobu” odnosi se na: ,incidente i obrasce [...] seksualnog nasilja,
odnosno, silovanja, seksualnog ropstva, prisilne prostitucije, prisilne trudnoce, prisilne sterilizacije ili bilo
kojeg drugog oblika seksualnog nasilja slicne tezine nad Zenama, muskarcima ili djecom. Takvi incidenti ili
obrascidesavaju se uoruzanom sukobuili postkonfliktnim okruzenjimaili drugim problemati¢nim situacijama
(npr. politickim sukobima). Oni takoder imaju direktnu ili indirektnu sponu sa samim oruzanim ili politickim
sukobom, ondosno, vremensku, geografsku ifili uzrocno-posljedi¢nu vezu. Vidjeti Izvjestaj generalnog
sekratara UN-a, Seksualno nasilje u oruZanom sukobu (13. januar 2012. godine), UN Doc. A/66/657*-5/2012/33,
dostupan na: http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=5/2012/33&referer=http

2 Ovajizvjestaj odnosi se samo na zloc¢ine seksualnog nasilja pocinjenog u doba oruzanog sukoba na teritoriji
BiH izmedu 1992. godine i decembra 1995. godine, kada je potpisan Dejtonski mirovni sporazum. Izvjestaj
ne obuhvata zlocine seksualnog nasilja u oruzanom sukobu koji su pocinjeni na drugim teritorijama bivse
Jugoslavije u istom periodu.

3 VidjetiMedica Mondiale, ... i da se nigdje nikome na svijetu ne dogodi: Problem sudskih procesa po optuznicama
za silovanje — videnja svjedokinja, tuZitelja i sudija o procesuiranju seksualiziranog nasilja pocinjenog tokom
rata u bivsoj Jugoslaviji” (decembar, 2009.), dostupan na: http://www.medicamondiale.org/fileadmin/
content/oy_Infothek/Gerechtigkeit/medica_mondiale_-_Witness_Study_Bosnia_Summary_bosnian.pdf.
Vidjeti takoder Amnesty International, Stari zlocCini, ista patnja: Nema pravde za preZivjele zlocina silovanja
u ratu u sjevernoistocnoj Bosni i Hercegovini, (29. mart 2012. godine), Al Index: EUR 63/002/2012, dostupan
na: http://www.amnesty.org/en/library/asset/EUR63/002/2012/bs/db362310-ce3e-4c00-b53f-f8674dcsodoa/
eur630022012bs.pdf; Vidjeti Amnesty International, Kada svi sute: OdSeta za Zrtve silovanja u Republici
Srpskoj, (31. oktobar 2012. godine), Al Index: EUR 63/012/2012, dostupan na: http://famnesty.org/en/library/
info/EUR63/012/2012/en
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jer je bilo vrijeme da se u 2014. godini, nakon skoro decenije procesuiranja ratnih zlocina
na drzavnom nivou, oda priznanje postignutom napretku i dostignucima pravosudnih
institucija BiH u procesuiranju predmeta seksualnog nasilja u oruzanom sukobu i da se
detaljno analiziraju prepreke koje stoje na putu postizanja pravde za zZrtve ovih zlocCina.

Ukupan broj osoba procesuiranih za seksualno nasilje
u oruzanom sukobu zakljuéno sa 31. decembrom 2013.

AR A AR RRHRRHARH

I

Pred
Sudom BiH - 71

Pred MKSJ - 68

Prema saznanjima Misije OSCE-a, u periodu izmedu 2005. i 2013. godine, sudovi u BiH
okoncali su 256 predmeta ratnih zloc¢ina.* Od tog broja, 76 predmeta je ukljucivalo i
optuzbe za seksualno nasilje, uzimajudi u obzir 36 predmeta pred Sudom BiH i 30 pred
sudovima u Federaciji BiH (FBiH), Republici Srpskoj (RS) i Brcko distriktu BiH. Osim toga,
od ukupno 148 nerijeSenih predmeta na kraju 2013. godine, njih 35 sadrzavalo je optuzbe
za seksualno nasilje, ukljuujuci 18 nerijeSenih predmeta pred Sudom BiH i 17 nerijesenih
predmeta pred sudovima u entitetima i Brcko distriktu BiH. Misija OSCE-a takoder ima
saznanja o velikom broju predmeta u fazi istrage u kojima postoje dokazi o seksualnom
nasilju, Sto znaci da i ti predmeti mogu rezultirati optuzbama za ova krivicna djela.

Postupci koji su okonéani i koji su u toku u predmetima
seksualnog nasilja u odnosu na ukupan broj predmeta
ratnih zlo¢ina pred Sudom BiH, 2005-2013

Predmeti seksualnog nasilja - 54

Ukupan broj predmeta - 169

4  Okoncanim predmetima se smatraju oni predmeti koji su okoncani pravosnaznom presudom.
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Do danas je pred Sudom BiH okonéano ukupno 36 predmeta koji su ukljucivali optuzbe o
seksualnom nasilju sa ukupno 45 optuzenih. Trideset tri otpuzene osobe osudene su za
seksualno nasilje. Osamnaest optuzenih oslobodeno je po nekim tackama optuznice za
seksualno nasilje, dok je 12 od njih oslobodeno po svim tackama optuznice za seksualno
nasilje. Cetiri optuZena su osudena za seksualno nasilje temeljem sporazuma o priznanju
krivice.5

Bosna i Hercegovina je tako, nekih 20 godina nakon pocetka oruzanog sukoba, drzava
sa najvedim brojem okoncanih predmeta pred domacim pravosudnim institucijama koji
ukljucuju seksualno nasilje u oruzanom sukobu. Lekcije naucene tokom ovog procesa
korisne su ne samo pravosudnim institucijama BiH na svim nivoima, nego i pravosudnim
institucijama drugih drzava u njihovoj borbi protiv nekaznjivosti za takve zlocine i
osiguravanju pravde Zrtvama.

Ipak, s obzirom na rasprostranjenost seksualnog nasilja za vrijeme oruzanog sukoba na
teritoriji BiH, ostaje ¢injenica da vedina pocinilaca seksualnog nasilja i dalje nije kaznjena.
Nekaznjavanje pocinilaca ovih zlocina ce i dalje imati negativan uticaj na Zrtve seksualnog
nasilja i biti prepreka poslijeratnom pomirenju, uspostavi punog postivanja ljudskih prava
i vladavine prava u BiH.®

Prethodni izvjestaji koje je objavila Misija OSCE-a analizirali su djelotvornost i u¢inkovitost
pravosudnih institucija na drzavnom nivou i u entitetima u rjeSavanju predmeta ratnih
zlo¢ina.” Ovaj izvjeStaj analizira napore pravosudnih institucija na drzavnom nivou -
Tuzilastva BiH i Suda BiH - posebno u vezi sa radom na predmetima koji ukljucuju silovanje
i druge oblike seksualnog nasilja, dok ce sljededi izvjeStaj analizirati situaciju na nivou
entiteta.

Ovaj izvjestaj ukljuCuje analizu domadeg zakonodavstva u BiH primjenjivog na zlocine
seksualnog nasilja pocinjene u oruzanom sukobu u predmetima pred Sudom BiH, kao i
analizu predmeta koji ukljucuju seksualno nasilje u oruzanom sukobu okoncanih pred
Sudom BiH od pocetka Programa pracenja sudenja u predmetima ratnih zlocina koje

5 Predmeti Bjeli¢, Perkovic, Tripkovic i Veselinovic, vidjeti Aneks 1 2.

6 Vidjeti, npr. Rezolucija Vijeca sigurnosti UN-a 1820 (2008.), operativni paragraf (OP) 4 (naglasava ,znacaj
okoncavanja nekaznjivosti za takva djela [seksualno nasilje u oruzanom sukobu] kao dijela sveobuhvatnog
pristupa trazenju odrzivog mira, pravde, istine i pomirenja izmedu naroda u post-konfliktnim drustvima”).

7 Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde u Bosni i Hercegovini: procesuiranje predmeta ratnih zlo¢ina od
2005. godine do 2010. godine (maj, 2011.), dostupan na: http://www.oscebih.org/documents/osce_
bih_doc_2011051909500706b0s.pdf; Misija OSCE-a u BiH, Sudenje ratnih zlo¢ina na sudovima u Bosni i
Hercegovini: napredak i prepreke (mart, 2005.), dostupan na http://www.oscebih.org/documents/osce_bih_
doc_2010122311024992bos.pdf; Misija OSCE-a u BiH, Procesuiranje predmeta ustupljenih Bosni i Hercegovini
od strane MKSJ-a u skladu sa Pravilom 11bis: Osvrt na rezultate petogodisnjeg pracenja postupaka koje je
provela Misija OSCE-a u BiH, (januar, 2010.) (objavljen u junu 2010. godine), dostupan na: http://www.oscebih.
org/documents/osce_bih_doc_2010122314321282bos.pdf i 60 izvjeStaja Misije OSCE-a u BiH o predmetima
u skladu sa pravilomaiabis, dostupni na: http://www.oscebih.org/Documents.aspx?id=146&lang=BOS. Vidjeti
takoder i Misija OSCE-a u BiH, Zastita i podrska svjedoka u predmetima ratnih zlocina u Bosni i Hercegovini:
Prepreke i preporuke godinu dana nakon usvajanja DrZavne strategije za rad na predmetima ratnih zlocina,
(maj, 2010.), dostupan na: http://www.oscebih.org/documents/osce_bih_doc_2010122314375593bos.pdf;
Misija OSCE-a u BiH, Nezavisnost pravosuda: Neprimjeren pritisak na pravosudne institucije BiH (decembar,
2009.), dostupan na: http://www.oscebih.org/documents/osce_bih_doc_201012231412072g9bos.pdf; i
Misija OSCE-a u BiH, Na putu ka usaglasenoj provedbi vazeceg zakona u predmetima ratnih zlocina pred
sudovima u Bosni i Hercegovini (august, 2008.), dostupan na: http://www.oscebih.org/documents/osce_bih_
doc_2010122311504393bos.pdf
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sprovodi Misija OSCE-a od 2005. godine. Izvjestaj se posebno fokusira na nacin na koji je
Sud BiH prenio vodenje postupka u predmetima koji ukljucuju seksualno nasilje sa Suda
BiH na sudove u entitetima i Brcko distriktu BiH, te procesuiranje predmeta koji ukljucuju
optuzbe za silovanje, seksualno ropstvo, druge vrste seksualnog nasilja, silovanje i
seksualno nasilje kao mucenje, te silovanje i seksualno nasilje kao progon pred Sudom
BiH. Izvjestaj takoder razmatra nacin na koji je Sud BiH primijenio posebna pravila o
dokazivanju u slucajevima seksualnih delikata. Opcenito, analizirajuci rad pravosudnih
institucija na drzavnom nivou u zadnjih deset godina, ovaj izvjeStaj nastoji pruziti
informacije potrebne za tekudu diskusiju koja se vodi o odgovoru BiH na seksualno nasilje
pocinjeno u oruzanom sukobu i pruzanju pravde zrtvama.

1.1 Kontekst

Oruzani sukob koji je zahvatio bivsu Jugoslaviju devedesetih godina proslog vijeka bio
je obiljezen rasprostranjenim i sistematskim silovanjima i drugim oblicima seksualnog
nasilja. lako stvarni broj nije poznat, pouzdana je procjena da je nekih 20.000 Zena i
djevojcica bilo podvrgnuto seksualnom nasilju samo na podrucju BiH.® Ne postoji procjena
koliko je muskaraca i djecaka takoder bilo podvrgnuto toj vrsti nasilja. Utvrdeno je da je
svaka strana oruzanog sukoba koristila silovanje kao oruzje i kao instrument etnickog
Ciscenja koji je sluzio za teroriziranje stanovnistva i prisiljavanje etnickih grupa na bijeg.°
Opseg zlocina seksualnog nasilja i drugih zlocina pocinjenih tokom oruzanog sukoba
izazvali su zgrazanje medunarodne javnosti, potaknuvsi Vijece sigurnosti Ujedinjenih
nacija da zakljudi da je takva situacija prijetnja medunarodnom miru i sigurnosti i da osnuje
ad hoc medunarodni krivi¢ni tribunal - MKSJ - kao sredstvo za okoncanje nasilja, utvrdujudi
odgovornost pocinilaca i osiguravajudi pravdu zrtvama.

MKSJ je postigao znacajan napredak u utvrdivanju ¢injenica u vezi sa seksualnim nasiljem
za vrijeme oruzanog sukoba i odgovornosti pocinilaca za ove zlocine. Do sada je MKSJ
osudio 33 lica za seksualno nasilje, a oslobodio njih 12.° U januaru 2014. godine, sudski
postupci protiv jos Cetiri optuzena za ova krivicna djela bila su jo$ u toku (Hadzi¢, Karadzi¢,
Mladi¢ i Seselj), a predmeti sa ukupno 10 optuZenih su se jo3 uvijek nalazili pred Zalbenim
vije¢em.Osim toga, MKSJ je u velikoj mjeri razjasnio pravo primjenjivo na zlocine
seksualnog nasilja u oruzanom sukobu, postavivsi temelje za kriminalizaciju seksualnog
nasilja u statutima drugih medunarodnih i hibridnih krivi¢nih tribunala, ukljucujuci i Rimski

8  Vidjeti Rezoluciju 1670 (2009.) Parlamentarne skupstine Vijeca Evrope, Seksualno nasilje nad Zenama u
oruzanom sukobu, usvojenu 29. maja 2009. godine, paragraf 6 (u kojoj se navodi ,Tacan broj je jos uvijek
sporan, ali se procjenjuje da je vise od 20.000 Zena bosnjackog, hrvatskog i srpskog etnickog porijekla bilo
podvrgnuto silovanjima, ¢esto grupnim, ponekad su bile Zrtve seksualnog porobljavanja i prisilne trudnoce u
takozvanim ,logorima za silovanje” od strane vojske i paravojnih grupa.”).

9 lzvjestaj generalnog sekretara, Silovanje i zlostavljanje Zena na podrucjima oruzanog sukoba u bivsoj
Jugoslaviji, (4. august 1995. godine), UN. Doc. A/50/29, dostupan na: http://www.un.org/documents/ga/
docs/so/plenary/aso-329.htm, paragraf 14; lzvjestaj o stanju ljudskih prava na teritoriji bivse Jugoslavije
koji je podnio Tadeusz Mazowiecki, specijalni izvjesta¢ Komisije za ljudska prava UN-a (10. februar
1993. godine), UN Doc.E/CN.4/1993/50, dostupan na: http://www.unhchr.ch/huridocda/huridoca.nsf/
2f8odsefsfbdibsgci256b26003d73ba/coabefds274508fd802567900036daga?OpenDocument, paragraf 84.

10 Vidjeti MKSJ, ZlocCini seksualnog nasilja: U brojkama (sredina 2013. godine) dostupno na: http://www.icty.org/
sid/10586. MKSJ je podigao optuZznice protiv 78 lica za seksualne zlocine, od kojih je pet ustupljeno BiH, a pet
optuznica je povuceno. Osam optuzenih za seksualno nasilje preminulo je prije okoncanja predmeta.

11 Ibid.
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statut Medunarodnog krivi¢nog suda. Na taj nacin, uticaj koji ima MKSJ pri sprovodenju
istraga, krivicnog gonjenja i sudenja u predmetima seksualnog nasilja u oruzanom sukobu
vidljiv je daleko izvan granica bivse Jugoslavije.

Medutim, MKSJ je osnovan kao privremeni tribunal sa ograni¢enim ovlastima. Od 2003.
godine, u skladu sa svojom izlaznom strategijom, MKSJ se fokusirao na krivicno gonjenje
visoko rangiranih optuzenika, a vodenje postupaka protiv srednje i nize rangiranih
optuzenika ustupio je sudovima u bivSoj Jugoslaviji. MKSJ viSe nece podizati optuznice za
ratne zlocine i trenutno je u procesu okoncavanja nekoliko preostalih predmeta.

Sada je odgovornost za nastavak borbe protiv nekaZnjivosti za zlodine pocinjene tokom
oruzanog sukoba, ukljuujudi i one sa navodima seksualnog nasilja, prvenstveno na
sudovima na podrucju bivse Jugoslavije. S obzirom na rasprostranjenost zlocina pocinjenih
na teritoriji BiH, pravosudne institucije BiH su suocene sa teSkim zadatkom. Medutim, kako
to ovaj izvjestaj pokazuje, pravosudne institucije BiH odlu¢ne su u njegovom rjesavanju.

1.2 Predmet izvjeStaja i metodologija

Ovo je prvi od dva izvjestaja koji analiziraju dostignuca pravosudnih institucija BiH u radu
na zlocinima seksualnog nasilja u oruzanom sukobu, kao i postojece prepreke u rjeSavanju
ovih predmeta u skladu sa medunarodnim i domacim standardima. Ovaj izvjestaj odnosi
se na rad pravosudnih institucija na drzavnom nivou - Odjela | za ratne zlocine na Sudu BiH
i Specijalnog odjela za ratne zlocina TuzilaStva BiH - dok e se sljedeci izvjeStaj fokusirati
na rad pravosudnih institucija u entitetima i Brcko distriktu. Druga vazna, ali odvojena
problematika povezana s posljedicama seksualnog nasilja u oruzanom sukobu u BiH, kao
Sto je zakonsko priznavanje statusa zrtava kao ,onih koji su prezivjeli seksualno nasilje” i
pruzanje psihosocijalne podrske, nisu predmet ovog izvjestaja.

Analiza i preporuke koje se nalaze u ovom izvjestaju zasnivaju se na rezultatima Programa
za pracenje rada pravosudnog sektora Misije OSCE-a. Rezultati pracenja sadrzani u
ovom izvjestaju obuhvataju period od 2005. godine, kada je Misija OSCE-a pocela pracenje
predmeta ratnih zlo¢ina pred domacim pravosudnim institucijama, pa do 31. decembra
2013. godine. U tom periodu, Misija OSCE-a pratila je veliki broj rocista pred Odjelom |
Suda BiH u predmetima ratnih zlocina, zlocina protiv Covjecnosti i genocida koji su
ukljucivali optuzbe za seksualno nasilje, te je analizirala optuznice, presude i druge odluke
u ovim predmetima. Od pocetka 2011. godine, Misija OSCE-a je pracenje predmeta koji
ukljucuju optuzbe za seksualno nasilje postavila kao prioritet. Zapazanja u ovom izvjestaju
najvecim su dijelom zasnovana na 36 predmeta okoncanih u prvom ili drugom stepenu
pred Sudom BiH u periodu izmedu 2005. i 2013. godine, kao i pracenju rocista u ovim i u jo$
18 nerijeSenih predmeta.

1.3 Struktura izvjestaja

Izvjestaj je koncipiran tako da u 2. poglavlju daje pregled postignutog napretka i izazova u
sprovodeniju istraga, krivicnog gonjenja i sudenja u predmetima koji su ukljucivali optuzbe
za seksualno nasilje u BiH, te se isticu problemi koji uti¢u na procesuiranje zaostalih
predmeta ratnih zlocina i problemi koji se konkretno odnose na predmete sa navodima
seksualnog nasilja. U ovom poglavlju se takoder analizira i praksa Suda BiH u raspodjeli
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predmeta ratnih zlocina koji ukljucuju navode seksualnog nasilja izmedu Suda BiH i drugih
sudova.

U 3. poglavlju obraduju se materijalni i procesni zakoni koji se primjenjuju na seksualno
nasilje kao ratni zlocin, zlocin protiv ¢ovjecnostii genocid, razmatra se uskladenost zakona
BiH sa medunarodnim standardima, te se daje nekoliko preporuka za unapredenje u toj
oblasti.

4. poglavlje analizira nacin na koji Sud BiH primjenjuje zakon na predmete koji ukljucuju
optuzbe za seksualno nasilje. Ova analiza pokazuje u kojoj su mjeri pravosudne institucije
na drzavnom nivou uspjesne u postizanju pravde u predmetima seksualnog nasilja u
oruzanom sukobu i u kojoj mjeri doprinose ukupnoj postojecoj sudskoj praksi u ovoj
oblasti, iako jos ima nerijeSenih pitanja i izazova. Problemi o kojima se govori u ovom
poglavlju rezultirali su nizom preporuka upucenih sudijama i tuziocima.

5. poglavlje zavrsava se nizom preporuka upucenih medunarodnoj zajednici, drzavnim
organima izvrsne vlasti, nositeljima pravosudnih funkcija i prakticarima.

Najvaznija zapazanja i problemi istaknuti su na pocetku svakog poglavlja. Aneksi sa
popisom svih okoncanih i nerijeSenih predmeta koji ukljucuju navode seksualnog nasilja
pred Sudom BiH, listom optuZzenih koji su osudeni ili oslobodeni optuzbi za seksualno
nasilje i kriteriji za raspodjelu predmeta izmedu Suda BiH i drugih sudova nalaze se na
samom kraju izvjestaja.



2. Postignuti napredak i izazovi u
sprovodenju istraga, Krivicnom gonjenju i
sudenju u predmetima seksualnog nasilja u
oruzanom sukobu u BiH

U ovom se poglavlju analiziraju op¢i trendovi u vezi sa radom na predmetima koji su
ukljucivali optuzbe za seksualno nasilje, ukljucujudi broj podignutih optuznica, osudujucih
i oslobadajucih presuda pred Sudom BiH do kraja 2013. godine, te vrste krivi¢nih djela koje
one obuhvataju. Daje se pregled opcih problema koji negativno uti¢u na procesuiranje
zaostalih predmeta ratnih zlocina u BiH i problema konkretno povezanih sa sprovodenjem
istraga i krivicnog gonjenja u predmetima koji uklju¢uju navode seksualnog nasilja, u
cilju ocjene ukupnog napretka i postojecih prepreka u borbi protiv nekaznjivosti za ovu
kategoriju krivi¢nih djela pred pravosudnim institucijama na drzavnom nivou. U ovom se
poglavlju takoder analizira praksa Suda BiH u preraspodjeli predmeta ratnih zlocina koji
ukljucuju optuzbe za seksualno nasilje izmedu Suda BiH i drugih sudova na osnovu njihove
slozenosti i posebno, paznja koja se posveluje zastiti svjedoka u kontekstu predmeta
ustupljenih sudovima u entitetima.

Klju¢na zapazanja i problemi:

e |stinska posvecenost pravosudnih institucija BiH - posebno Tuzilastva BiH i Suda BiH
- postizanju pravde za one koji su prezivjeli seksualno nasilje je evidentna. Konkretno
govoreci, Tuzilastvo BiH je sprovelo istrage razlicitih formi i slucajeva seksualnog nasilja u
oruzanom sukobu.

e Sprovodenje Drzavne strategije za rad na predmetima ratnih zlocina doprinosi rjeSavanju
predmeta seksualnog nasilja tako Sto osigurava da se teret procesuiranja preraspodijeli
izmedu pravosuda na drzavnom nivou i u entitetima.

e |ako je ukupan broj optuznica za seksualno nasilje koje podize Tuzilastvo BiH nizak u odnosu
na ogroman broj zlocina te vrste pocinjenih tokom oruzanog sukoba, stopa osudujudih
presuda od 73% u 36 predmeta okoncanih pred Sudom BiH pokazuje da se postize veliki
napredak.

e Sporazumi o priznanju krivice primjenjivani su u malom broju predmeta procesuiranih pred
Sudom BiH, ali ni u jednom od tih predmeta Tuzilastvo BiH nije izmijenilo optuZznice kako bi
povuklo optuzbe za seksualno nasilje prije sklapanja sporazuma sa odbranom.

e Usprkos ovim pozitivnim postignuc¢ima, broj nerijesenih predmeta koji uklju¢uju optuzbe za
seksualno nasilje u oruzanom sukobu i stepen njihove sloZenosti nisu poznati Siroj javnosti,
Sto se negativno odrazava na interes zrtava.
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e Odredeni problemi ostaju u vezi sa borbom protiv nekaznjivosti. lako je Misija OSCE-a
upoznata sa ¢injenicom da postoji 35 predmeta koji su u pretpretresnoj ili pretresnoj fazi u
BiH, adaih je jos vise u fazi istrage, nedostupnost osumnijicenih i dokaza sprecava napredak
u sprovodeniju istraga.

e |ako se najvece prepreke u rjeSavanju predmeta seksualnog nasilja odnose na pravne
i prakti¢ne probleme koji su van kontrole aktera pravosudnog sistema, unapredenje
kapaciteta institucija za sprovodenje istraga, procesuiranje i prioritizacija ovih krivi¢nih
djela mogli bi znacajno ubrzati napredak u procesuiranju.

e Rjesenja kojima se dozvoljava ili odbija prenosenje vodenja postupaka na sudove u
entitetima sadrzavala su obrazloZenja u vezi sa potrebama koje se odnose na zastitu
svjedoka i generalno su postivala kriterije za preraspodjelu predmeta definirane u Drzavnoj
strategiji.

2.1 Opcinapredak i trendovi

Kao Sto je spomenuto u 1. poglavlju, rezultat napora predvodenih Tuzilastvom BiH i Sudom
BiH u sprovodenju istraga, krivicnog gonjenja i sudenja u predmetima koji ukljucuju
optuzbe za seksualno nasilje u oruzanom sukobu vidljiv je u optuznicama podignutim u
54 predmeta. Od toga je, do kraja 2013. godine, 18 predmeta jos u toku, a 36 predmeta su
okoncana pravosnaznim presudama.

Predmeti seksualnog nasilja pred Sudom BiH
(okon€ani i koji su u toku) zakljuéno sa 31. decembrom 2013.

U toku - 18

Okoncanih - 36

Naredna poglavlja ovog izvjeStaja govore o tome na koji nacdin se u ovim predmetima
postupalo na glavnom pretresu, dok se u ovom dijelu izvjeStaja govori o generalnom
napretku i trendovima u odnosu na ovu kategoriju predmeta ratnih zlocina. Do sada su
33 pocinioca osudena na Sudu BiH, a 12 ih je oslobodeno. Dakle, stopa osudujucih
presuda u periodu izmedu 2005. i 2013. godine bila je 73%, a oslobadajucih 27%. Moze
se reci da je ova stopa na nivou MKSJ-a, koji je vodio postupke protiv priblizno istog broja
lica za sli¢an raspon krivi¢nih djela - ¢esto u vezi sa istim dogadajima.
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Stopa oslobadajucéih i osudujuéih presuda za optuzbe
za seksualno nasilje pred Sudom BiH 2005-2013

Oslobodenih - 12

Osudenih - 33

Sprazumi o priznanju krivice primjenjivali su se u malom broju predmeta koji ukljucuju
optuzbe za seksualno nasilje, kao Sto je slucaj i sa drugim predmetima ratnih zlocina pred
Sudom BiH.** Misija OSCE-a je vec ranije izrazila svoju zabrinutost u vezi sa praksom
pregovaranja o tackama optuznice u predmetima ratnih zlocina pred Sudom BiH, kada
se deSava da Tuzilastvo odustane od optuzbi za teska krivicna djela u procesu sklapanja
sporazuma sa odbranom.® Medutim, u ova Cetiri predmeta, Tuzilastvo nije odustalo ni od
jedne optuzbe za seksualno nasilje prilikom sklapanja sporazuma o priznanju krivice.

Predmeti okon€ani zaklju€éenjem sporazuma o
priznanju krivice pred Sudom BiH, 2005-2013

U predmetima seksualnog nasilja - 4

U svim predmetima - 25

12 Detaljna analiza prakse sklapanja sporazuma o priznanju krivice na Sudu BiH i problema u vezi sa
pregovaranjem o tackama optuznice, sklapanju sporazuma o priznanju krivice u odmaklim fazama glavnog
pretresa, losSim mehanizmima za zastitu klauzula o saradnji u sporazumima o priznanju krivice i propustanje
prilike za poziv optuzenima da izraze kajanje i priznaju ¢injenice moze se nadi u izvjestaju Misije OSCE-a u
BiH, Postizanje pravde, str. 54-56, 4.4.2.

13 /bid.
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Osim toga, ovi predmeti ilustriraju veliki broj razlic¢itih formi seksualnog nasilja
pocinjenog u oruzanom sukobu. Specijalni odjel za ratne zlocine Tuzilastva BiH sprovodi
istrage u predmetima koji ukljucuju sistemsko seksualno nasilje, ukljucujuci sistematsko
silovanje i seksualno ropstvo zena i djevojcica koje su drzane u formalnim ili neformalnim
mjestima zatocenja. Optuznice u ovim predmetima su bile podignute kako protiv osoba
koje su imale komandnu odgovornost tako i protiv direktnih podinitelja, a takoder su
se odnosile i na drzanje Zena i djevojcica u zatocenistvu radi seksualnog zlostavljanja
od strane pojedinca. Pocinioci su bili poznati ili nepoznati Zrtvama. Pocinioci su se takoder
teretili za koriStenje seksualnog nasilja za teroriziranje pojedinaca i njihovih zajednica
za vrijeme oruzanog sukoba - ukljucujudi i seksualno nasilje nad Zenama u njihovim
vlastitim domovima. Kao i MKSJ, i Tuzilastvo BiH je vodilo istrage o seksualnom nasilju
nad muskim zatvorenicima u zatocenickim centrima, te teretilo navodne pociniteljice
za prisiljavanje zatvorenika da se skinu goli, na oralni seksualni odnos, te druge oblike
seksualnog ponizavanja.* Nacin kvalifikacije ovih zlocina analizira se u poglavlju ispod, u
dijelu 4.2.1.1.

lako su optuzeni za ova krivicna djela bili ve¢inom muskarci, TuZilastvo BiH je za zlocine
seksualnog nasilja teretilo i Zene. U predmetu Terzi¢, Zenska osoba je optuzena za
prisiljavanje muskih zatvorenika na oralni i penetrativni seksualni odnos sa zenskim
zatvorenicama.

Analiza predmeta koji ukljucuju zlocin seksualnog nasilja pred pravosudnim insitucijama
na drzavnom nivou takoder otkriva da je Tuzilastvo BiH uspjeSno u istrazivanju
rasprostranjene prirode seksualnog nasilja. Pocinioci se terete za zlocin seksualnog nasilja
protiv osoba bosnjacke, srpske i hrvatske etnicke pripadnosti, kao i pripadnika nacionalnih
manjina. Optuznice koje su podignute do sada takoder upucuju na to da je Tuzilastvo BiH
radilo na obrascima seksualnog nasilja pocinjenog u sklopu teskog krsenja ljudskih
prava i humanitarnog prava, kao Sto je bio slucaj u Foci,**na Grbavici (Sarajevo)*i u
Visegradu.” Zlocini seksualnog nasilja su najc¢eSce bili predmet istrage u vezi sa drugim
navodnim ratnim zlocinima, zlocinima protiv ¢ovjecnosti i genocidom, a ne sami za sebe.

Generalno govoreci, iako je ukupan broj podignutih optuznica nizak u odnosu na veliki
broj slucajeva seksualnog nasilja za vrijeme oruzanog sukoba, postoje mnoge pozitivne
naznake da su odvojeni namjenski resursi za sprovodenje istraga seksualnog nasilja u
oruzanom sukobu u sklopu napora da se zaustavi nekaZznjivost za ratne zlocine i da se
rijeSe zaostali predmeti u skladu sa Drzavnom strategijom.

14 Vidjeti Kurtovic, Lazarevic i drugi, Terzic i Veselinovic, Aneks 1 2, infra.

15 Vidjeti predmete Jankovic, Nikacevi¢, Samardzi¢, Stankovic, Tripkovic, Vukovic, i Vukovic i drugi, Aneks 1 i 2,
infra.

16 Vidjeti predmete Baricanin i Vlahovic, Aneks 1 2, infra.

17 Vidjeti predmete Krsmanovi¢, Lelek, Milisavljevi¢ i drugi, Popovic i drugi, Savi¢, Simsi¢ i Tanaskovi¢, Aneks 1 i
2, infra. Vedi broj predmeta odnosio se i na pocinjenje seksualnog nasilja na podru¢ju Mostara, iako nema
dokaza da su ti zlocini povezani saili da su dio Sireg obrasca (vidjeti predmete Bogdanovic, Bojadzic, Kurtovic,
Radic i drugi i Zelenika i drugi). U dva predmeta optuzbe su se odnosile na zlocine pocinjene u osnovnoj skoli
»Miladin Radojevic” u Kalinoviku (predmeti Bundalo i drugii Slavko Lalovic). Vidjeti Aneks 1 2, infra.
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2.2 Najveci izazovi

Kao Sto je vec gore navedeno, najpouzdanije procjene govore o 20.000 Zena i djevojcica
Zrtava seksualnog nasilja u oruzanom sukobu u BiH. U usporedbi sa ovim brojem,
broj od 139 pocinilaca koje su MKSJ i pravosudne institucije BiH krivi¢cno gonile ¢ini se
razocaravajuce nizak. Medutim, prilikom ocjenjivanja uspjesnosti pravosudnih institucija
BiH u postizanju pravde treba uzeti u obzir viSe razli¢itih faktora.

Prvo, broj krivicnih predmeta nije jednak procjenama broja Zrtava. Za to postoji niz
razloga, ukljucujudi i Cinjenicu da se jedan predmet moze odnositi na veliki broj zrtava
i isto tako moZze sadrzavati navode o pocinjenju zlocina viSe optuzenih. Osim toga,
neprijavljivanje krivicnog djela moze biti dodatni faktor, jer mnoge zrtve mozda nisu
prijavile seksualno nasilje kojem su bile podvrgnute zbog razlicitih razloga, ukljucujudi i
moguci osjecaj srama i stigmatizacije zrtava silovanja, kao i nepovjerenje zrtava u nosioce
pravosudnih funkcija.?® Postignuti se napredak, dakle, moze bolje mjeriti poredenjem
sa brojem nerijeSenih predmeta, umjesto sa procjenama broja Zrtava. S tim u vezi treba
napomenuti da Drzavna strategija predvida okoncanje svih predmeta ratnih zlocina
do 2023. godine.® lako je jasno da je ovo ambiciozan cilj s obzirom na trenutan broj od
priblizno 1.300 nerijeSenih predmeta ratnih zlocina, napori koji se ulazu za poboljsanje
opce djelotvornosti i ucinkovitosti procesuiranja ratnih zlo¢ina kroz sprovodenje Drzavne
strategije i dodatna podrska od donatora pomocdi ¢e da se ovaj rok ispoStuje. S obzirom na
ovakav kontekst, vazno je osigurati da napredak u vezi sa sprovodenjem istraga i krivi¢nog
gonjenja zlocina seksualnog nasilja bude ukorak sa ukupnim napretkom i da se na ispravan
nacin da prioritet zlo¢inima seksualnog nasilja.

Drugo, iako neke zakonske prepreke, u smislu nacina na koji zakoni u BiH definiraju
zloCine seksualnog nasilja, mogu sprijeciti tuzioce od podizanja veceg broja optuznica
za ratne zlocine (vidjeti u poglavlju ispod, dio 3.2.1), vedina faktora na putu borbe protiv
nekaznjivosti za ovu kategoriju krivi¢nih djela isti su kao i kod ostalih ratnih zlocina.
Kao Sto je Misija OSCE-a istakla 2011. godine, postoje brojne prepreke u sprovodenju
istraga i krivicnom gonjenju predmeta koji ukljucjuju seksualno nasilje u pravosudnom
sistemu BiH, a medu njima je i politicko protivljenje od odredenih krugova cjelovitom i
uvezanom pravosudnom sistemu koji je sposoban voditi postupke za teska krivicna djela;
fragmetnirani zakonski i institucionalni okvir primjenjiv na predmete ratnih zlocina, kao i
nedostupnost osumnji¢enih, materijalnih dokaza i svjedoka voljnih da daju iskaz.*

Nedostupnost osumnji¢enih je narocito akutno pitanje u predmetima ratnih zlocina u
BiH.>* Od 18 predmeta koji ukljuuju navode seksualnog nasilja i trenutno su u postupku
pred Sudom BiH, tri optuzena su u bjekstvu (Hrkac, Stjepanovic i Vidovic), te stoga ovi
predmeti ne mogu i¢i dalje od faze potvrdivanja optuznice.? lako je postignut ogroman

18 Vidjeti Amnesty International, Stari zloCini, ista patnja, supra fusnota 3, str. 6 (u izvjestaju se kaze da sumnoge
zrtve dale iskaze i istraziteljima sa MKSJ-a i iz BiH, a da nije bilo nikakvog vidljivog napretka u njihovim
predmetima).

19 Drzavna strategija za rad na predmetima ratnih zlocina, koju je Vijece ministara BiH usvojilo 29. decembra
2008. godine, dostupna na: http://www.nuhanovicfoundation.org/user/file/bosnian_national_war_crimes_
strategy_18-12-08.pdf

20 Ibid., str. 14.
21 [bid., str. 80-83 (regionalna saradnja).

22 Vidjeti Aneks 2, infra.



18

Borba protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu u Bosni i Hercegovini:
postignuti napredak i izazovi

napredak u unapredenju regionalne saradnje u procesuiranju ratnih zloc¢ina u zadnjih
nekoliko godina, posebno sa Srbijom i Hrvatskom, joS je prerano da se ocijeni do koje
mjere Ce primjena sporazuma o saradnji imati pozitivan uticaj na procesuiranje predmeta
koji uklju€uju navode seksualnog nasilja. Osim toga, protekom vremena, svjedoci umiru,
a dokazi mogu biti izgubljeni. lako ¢e dodatni razvoj kapaciteta za sprovodenje istraga i
krivicno gonjenje ubrzati procesuiranje neokondanih istraga, malo je toga Sto ukazuje da
se predmetima ratnih zlo¢ina koji ukljucuju navode seksualnog nasilja daje prioret u BiH,
kao Sto to brojke u tabeli u dijelu 2.1 pokazuju.

Trece, usprkos tome Sto Tuzilastvo BiH ima znacajne kapacitete za istrage u ratnim
zlo¢inima, ne postoji specijalizovana jedinica za rad na predmetima koji ukljucuju
navode seksualnog nasilja. Takve jedinice ili radne grupe za koordinaciju postojale su u
medunarodnim tribunalima i smatraju se dobrom praksom u osiguravanju da se seksualni
i rodno-zasnovani zlocini, kao i njihova veza sa drugim zloc¢inima, analiziraju i istraze, te
da postoji specijalizirano znanje i vjestine potrebne za uzimanje iskaza, pruzanje zastite
i podrske svjedocima, prikupljanje dokaza i kvalitetnu pripemu predmeta. Preporuka
Misije OSCE-a je da Posebni odjel za ratne zlocine Tuzilastva BiH osigura namjenske
kapacitete za prioritiziranje, sprovodenje istraga i krivicno gonjenje ovih zlo¢ina i da u
tom smislu izradi sveobuhvatnu strategiju.

Elementi koji se odnose na politiku takve strategije trebaju biti javno dostupni i posluziti
informiranju zrtava i drugih zainteresiranih strana o nacinu na koji Tuzilastvo BiH
radi na zlocinima seksualnog nasilja. Takav korak pomogao bi u smanjenju opravdane
frustracije koju osjecaju prezivjeli i udruzenja zrtava zbog nedostaka informacija i
konsultacija u vezi sa koracima koje pravosudne institucije preduzimaju u borbi protiv
nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu. Napori organizacija za ljudska
prava, udruzenja zZrtava i onih koji zagovaraju prava zrtava da problem seksualnog
nasilja u oruzanom sukobu ostane visoko na dnevnom redu u javnosti i traze da
postizanje pravde, istine i reparacije za one koji su prezivjeli - i one koji nisu prezivjeli -
seksualno nasilje za vrijeme oruzanog sukoba u BiH ne mogu biti zanemareni, ni umanjeni.
Na sli¢an nacin grupa domacih novinara posvecenih izvjeStavanju o problematici ratnih
zlocina igra vaznu ulogu u dokumentiranju borbe BiH za postizanje pravde za prezivjele i u
osiguravanju da se bosanskohercegovacko drustvo suodi sa nasljedem seksualnog nasilja
u oruzanom sukobu. Medutim, ti napori ne mogu zamijeniti informiranje javnosti o politici
rada na predmetima seksualnog nasilja u BiH od strane aktera u krivicnopravnom sistemu.

Izazovi u vezi sa borbom protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u BiH docekani su sa
odlu¢nosc¢u medunarodne zajednice, civilnog drustva, kao i domacih organa vlasti da
se osigura kontinuirana politicka opredijeljenost ovom cilju. U svojoj Rezoluciji o stanju
u BiH od 17. juna 2010. godine, Evropski parlament je istakao da ,oni koji imaju politicku
odgovornostiuBiH nisunaadekvatannacin osiguralipostizanje pravdeireparacije za hiljade
Zena i djevojcica koje su silovane u oruzanom sukobu izmedu 1992. i 1995. godine, buduci
da je broj predmeta ratnih zlocina seksualnog nasilja koji su rezultirali utuzenjem izuzetno

23 Vidjeti, npr. ICTR, Best Practices Manual for the Investigation and Prosecution of Sexual Violence Crimes in
Post-Conflict Regions: Lessons Learned from the Office of the Prosecutor for the International Criminal Tribunal
for Rwanda, (30. januar 2014. godine), (Prirucnik za najbolje prakse za sprovodenje istraga i krivi¢nog
gonjenja zlocina seksualnog nasilja u posljeratnim podrucjima: lekcije nau¢ene od Tuzilastva Medunarodnog
krivicnog suda za Ruandu) dostupan na: http://www.unictr.org/portals/o/English/Legal/Prosecutor/
ProsecutionofSexualViolence.pdf, str.11-12.
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nizak” i da se ,prema Zrtvama Cesto ne odnosi na dostojanstven nacin i s poStovanjem,
niti im se pruza dovoljna zastita, psiholoska i materijalna podrska kako bi ponovo izgradili
svoje zivote”.* Rezolucija ,[ploziva organe vlasti u BiH da uvrste definiciju seksualnog
nasilja u Krivicni zakon u skladu sa medunarodnim standardima, da odmah osiguraju
Zrtvama adekvatnu reparaciju, ekonomsku, socijalnu i psiholosku podrsku, ukljucujuci
i najkvalitetnije moguce zdravstvene usluge, osmisle programe i dodijele adekvatne
resurse za dugorocnu zastitu svjedoka”, i da s tim ciljem ,ubrzaju procedure za krivicno
gonjenje u predmetima ratnih zlocina koji ukljucuju navode seksualnog nasilja u oruzanom
sukobu” i ,prioritetno sprovedu strategiju namijenjenu zrtvama seksualnog nasilja”.* BiH
je na ovaj poziv odgovorila implementacijom, iako ponekad sporom, DrZavne strategije,
izradom Programa za Zrtve ratnog silovanja, seksualnog zlostavljanja i torture i njihove
porodice® i, najskorije, podrzavanjem UN Deklaracije o iskorjenjivanju spolnog nasilja u
sukobima, Ciji je pokrovitelj Velika Britanija u sklopu Inicijative za prevenciju seksualnog
nasilja u sukobima.” Preuzimajudi ovu obavezu, BiH je obnovila svoje obedanje da ¢e raditi
na rjeSavanju nasljeda seksualnog nasilja u oruzanom sukobu.

2.3 Preraspodjela predmeta seksualnog nasilja u oruZanom
sukobu izmedu Suda BiH i sudova u entitetima

Parlamentarna skupsStina BiH usvojila je Drzavnu strategiju 2008. godine s ciljem
omogucavanja sistematskog pristupa rjeSavanju velikog broja zaostalih nerijesenih
predmeta ratnih zlocina na ucinkovit i djelotvoran nacin.?® Imajuci to u vidu, jedan od
klju¢nih ciljeva Drzavne strategije je prenosenje vodenja postupka u predmetima ratnih
zlocina koji se ocjenjuju ,manje slozenim” sa Suda BiH na sudove u entitetima i Br¢ko
distriktu BiH.>®

24 Evropskiparlament, Rezolucija od 17. juna 2010. godine o stanju u BosniiHercegovini(P7_TA-PROV(2010)0238),
para. J (dostupna na: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=TA&reference=P7-TA-2010-
0238&format=XML&language=EN).

25 [bid.

26 Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH je 2010. godine zapocelo konsultacije na nivou drzave u svrhu
izrade Programa za Zrtve ratnog silovanja, seksulnog zlostavljanja i torture i njihove porodice. U vrijeme pisanja
ovog izvjestaja, Program je bio pred usvajanjem. Cilj programa je osiguravanje pravne pomocii pomoci u vezi
sa zdravstvenih i psihosocijalnim potrebama zrtava, jer mnoge od njih i dalje Zive u drustvenoj izolaciji i sa
posljedicama seksualnog nasilja kojem su bile podvrgnute na njihovo fizicko i psihicko zdravlje. Nedostatak
politicke volje u kombinaciji sa slozenom i fragmentiranom prirodom strukture vlasti u BiH znaci da drzava
do sada uglavnom nije omogucila adekvatnu rehabilitaciju i podrsku zenama. Program je pripremljen uz
tehnicku podrsku Fonda Ujedinjenih nacija za populaciju (UNFPA), koji je preuzeo obavezu izrade Minimalnih
standarda za pruzanje usluga i mehanizama za upudivanje za zrtve seksualnog nasilja u oruzanom sukobu u
BiH.

27 Deklaracije o iskorjenjivanju spolnog nasilja u sukobima, 23. septembar 2013. godine, dostupna na: https://
www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/244849/A_DECLARATION_OF_
COMMITMENT_TO_END_SEXUAL_VIOLENCE_IN_CONFLICT__TO_PRINT....pdf. 122 drzave, ukljucujudi
BiH, podrzale su Deklaraciju na 68. sjednici Generalne skupstine UN-a.

28 Misija OSCE-a je uradila detaljnu analizu implementacije Drzavne strategije 2010. godine i objavila je u
izvjestaju 2011. godine; Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde, supra fusnota 7.

29 U skladu sa Strategijom, postupak prenosenja se moze pokrenuti na prijedlog Tuzilastva BiH upucen Sudu
BiH ili ga sam Sud moze pokrenuti, a nakon toga Sud donosi rjeSenje o prenosenju vodenja postupka. U
fazi istrage predmeti mogu biti ustupljeni samo na prijedlog TuZilastva BiH. Clan 27. Zakona o krivicnom
postupku BiH glasi:
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RjeSenja Suda BiH o prenosenju vodenja postupka temelje se na kriterijima za ocjenu
slozenosti svakog predmeta iz Aneksa A Drzavne strategije (vidjeti Aneks 3 izvjestaja).>°
Ovi kriteriji ukljuCuju tezinu krivicnih djela, svojstvo i ulogu pocinioca, kao i druge
okolnosti.3* U ocjeni tezine krivicnog djela, Drzavna strategija predvida da predmeti
koji uklju€uju ,teze oblike silovanja” ukljucujudi ,viSestruka ili sistematska silovanja” i
.formiranje zatocenickih centara sa ciljem seksualnog ropstva”, spadaju u ,najslozenije
predmete”, te se stoga ti postupci trebaju voditi pred Sudom BiH, a ne pred sudovima u
entitetima. Druge vrste predmeta koji prema kriterijima spadaju u ovu kategoriju ukljucuju
teSke oblike mucenja i one koji su ostavili teSke posljedice na zrtve - oba faktora koja su
Cesto prisutna u predmetima koji ukljucuju zlocin seksualnog nasilja.3* Ipak, kriteriji su
dovoljno fleksibilni da omogucavaju prenosenje predmeta seksualnog nasilja na sudove u
entitetima ako ukljucuju, naprimjer, jedan slu¢aj silovanja od strane direktnog pocinioca i
ako je kantonalni ili okruzni sud adekvatno opremljen u smislu zastite svjedoka.

Od 2009. godine, Sud BiH ustupio je ukupno 333 predmeta sudovima u entitetima i Bréko
distriktu BiH u skladu sa ¢lanom 27. i 27(a) Zakon o krivicnom postupku BiH (2003.).33 Od
tih 333 predmeta, njih 39 je ukljucivalo navode o seksualnom nasilju, Sto predstavlja preko
10% svih ustupljenih predmeta.

(1) Ako postoje vazni razlozi, Sud moze vodenje postupka za krivi¢no djelo iz svoje nadleznosti, prenijeti
rjeSenjem sudu na cijem je podrudju kriviéno djelo izvrseno ili pokusano. Vodenje postupka se moze
prenijeti najkasnije do zakazivanja glavnog pretresa.

(2) Rjedenje iz stava 1. ovog Clana moZe se donijeti i na prijedlog stranaka ili branitelja za sva krivi¢na djela
iz nadleznosti Suda, izuzev za krivicna djela protiv integriteta Bosne i Hercegovine.

Clan 27(a) Zakona o krivi¢nom postupku BiH, (usvojen 2009. godine u skladu sa Drzavnom strategijom) pod

nazivom ,PrenosSenje vodenja postupka za krivicna djela iz Glave XVIl KZBiH", glasi:

(1) Ako se postupak vodi za krivi¢na djelaiz ¢l. 171. do 183. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, Sud moze
rjeSenjem prenijeti vodenje postupka drugom sudu na cijem je podrucju pokusano ili izvrseno krivicno
djelo, najkasnije do zakazivanja glavnog pretresa, a uzimajudi u obzir tezinu krivi¢nog djela, svojstva
pocinioca i ostale okolnosti vazne za ocjenu slozenosti predmeta.

(2) Sudrjesenje iz stava (1) ovog ¢lana moze donijetiina prijedlog stranaka ili branioca, a u faziistrage samo
na prijedlog tuZioca.

30 Ovi kriteriji kodificirani su u ¢lanu 27(a) Zakona o krivicnom postupku BiH. /bid.
31 Vidjeti Aneks A Drzavne strategije u Aneksu 3 ovog izvjestaja, infra.
32 /bid.

33 Clanovi 27. i 27(a) Zakona o krivicnom postupku BiH, Sluzbeni glasnik BiH, 3/03, 32/03, 36/03, 26/04, 63/04,
13/05, 48/05, 46/06, 76/06, 29/07, 32/07, 53/07, 76/07, 15/08, 58/08, 12/09, 16/09, 93/09 i 72/13.
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Raspodjela predmeta prema Rjesenju o ustupanju
vodenja postupka Suda BiH, 2009-2013

Neustupljeni predmeti

Ustupljeni predmeti

Vecina ustupljenih predmeta ukljucuje navode silovanja jedne ili dvije zrtve Zene.
U dva predmeta radi se o silovanju dvije maloljetne djevojcice. Jedan predmet ukljucuje
navode o zatolenicima koje su tukli po genitalijama, a drugi navode o prisilnom oralnom
seksualnom odnosu izmedu dva lica. Tri predmeta sadrze navode o pokusaju silovanja.
Jedan predmet ukljucuje navode o visestrukom silovanju jedne Zrtve. Od 2010. godine,
Sud BiH odbio je prijedlog Tuzilastva BiH za prenoSenje vodenja postupka u ukupno
15 predmeta koji su ukljucivali navode seksualnog nasilja. Obrazlozenje Suda BiH za
odbijanje prijedloga za prenoSenje vodenja postupka u nekim od ovih predmeta na sudove
u entitetima je bilo da tezina krivi¢nog djela - ukljucujudii dokaze o pocinjenju visestrukih
i sistematicnih silovanja - ne dopusta takav korak.

U rjesenjima u kojima je Sud utvrdio da je prenoSenje vodenja postupka na sudove u
entitetima primjereno, Sud BiH je obratio posebnu paznju na potrebe zrtava i svjedoka.
Zrtvama seksualnog nasilja Cesto su potrebne mijere zastite, ukljucuju¢i iskljucenje
javnosti s rocista i druge mjere za zastitu identiteta Zrtava-svjedoka, kao sto je koristenje
odvojenih ulaza i paravana. U vrijeme usvajanja Drzavne strategije vedina kantonalnih i
okruznih sudova nije bila adekvatno opremljena za pruzanje mjera zastite ili su postojali
problemi u vezi sa primjenom mjera zastite u postupku.> Stoga kriteriji u Aneksu A
takoder ukazuju na to da se interesi Zrtava i svjedoka - posebno kapacitet suda kojem
se predmet ustupa za pruzanje potrebnih mjera zastite svjedoka - moraju uzeti u obzir
prilikom pregleda predmeta sa ciliem donoSenja odluke da li ¢e se predmet ustupiti
sudu u entitetu. U meduvremenu je Visoko sudsko i tuzilacko vije¢e odobrilo inicijative
EU, UNDP i SAD-a o preuredenju, prema potrebama, najmanje jedne sudnice u svakom

34 Program pracenja rada pravosudnog sektora Misije OSCE-a prati rjeSenja o prenosenju vodenja postupaka
u predmetima ratnih zlocina koje donosi Sud BiH postujuci povjerljivost tih rjeSenja kada se predmeti
nalaze u faziistrage. |z tog razloga u ovom se izvjestaju nalazi sazetak i analiza rjeSenja donesenih u vezi sa
predmetima seksualnog nasilja, ali bez navodenja direktnih citata.

35 Vidjeti Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde, supra fusnota 7, str. 28-29 (dio 2.2.2) (u kojem se govori o
potrebi za ogromnim povecanjem resursa za unapredenje zakonodavstva i infrastrukture u entitetima
kako bi se osigurale adekvatne mjere zastite za svjedoke, ukljucujudi i unapredenje fizicke infrastrukture
u sudovima i mogucnost pruzanja zastite van sudnice); Misija OSCE-a u BiH, Zastita i podrska svjedoka u
predmetima ratnih zloCina v BiH, supra fusnota 7.
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kantonalnom i okruznom sudu pred kojima se vode postupci u predmetima ratnih zlocina.
Preuredenja su takoder podrazumijevala osiguravanje tehnickih sredstava za odrzavanje
rociSta sa udaljene lokacije putem video linka, uredaje za izmjenu glasa i lika svjedoka,
te, u pojedinim sudovima, izgradnju posebne prostorije za svjedoke ako nije ve¢ postojao
odgovarajudi prostor u zgradi suda u kojem su Zrtve mogle Cekati ili svjedoditi putem video
linka.3

Isto tako, rjesenja kojima se dozvoljava prenoSenje vodenja postupka sudovima u
entitetima sadrZe obrazlozenje da nijedan svjedok nije zatraZio mjere zastite; da su Zrtve
trazile mjere zastite koje su dostupne na sudovima u entitetima ili da nije bilo informacija
da su svjedoci trazili mjere zastite. U jednom takvom predmetu, Sud BiH je zakljucio da
ako konkretni sud u entitetu ne bude u mogu¢nosti da osigura potrebne mjere zastite,
moze zatraziti pomoc¢ od drugih sudova. U nekim od svojih rjeSenja kojima odbija prijedlog
za prenosenje vodenja postupka u predmetu seksualnog nasilja na sudove u entitetima,
Sud BiH je svoju odluku temeljio na nedostatku odgovarajuce infrastrukture za zastitu
svjedoka.

Za ova rjeSenja se generalno moze reci da su uglavnom u skladu sa kriterijima definiranim
u Drzavnoj strategiji. Prenosenje 39 manje slozenih predmeta u istraznoj fazi koji ukljucuju
navode seksualnog nasilja sudovima u entitetima znaci da ¢e na ovim predmetima raditi
vedi broj tuzilastava, Sto ¢e omoguciti Tuzilastvu BiH da se fokusira na sloZenije predmete
koji ukljucuju sistemske zlocine velikih razmjera ifili vise optuzenih. Implementacija
Drzavne strategije, dakle, doprinosi rjeSavanju predmeta seksualnog nasilja tako Sto
osigurava da se teret procesuiranja preraspodijeli izmedu pravosuda na drzavnom
nivou i u entitetima.

Postignuti napredak kantonalnih i okruznih tuzilastava i sudova u FBiH, RS i Brcko
distriktu BiH ocijenit ¢e se u drugom od dva izvjestaja Misije OSCE-a u kojima se analizira
sprovodenje istraga, krivicnog gonjenja i sudenja u predmetima seksualnog nasilja
pocinjenog tokom oruzanog sukoba u BiH.

36 lzuzetak je Kantonalni sud u Bihacu koji do decembra 2013. godine jos uvijek nije imao potrebnu opremu.



3. ZakonskKi okvir primjenjiv na istragu, krivicno
gonjenje i sudenje u predmetima seksualnog
nasilja u oruzanom sukobu

U ovom poglavlju analiziraju se materijalni i procesni zakoni primjenjivi na predmete
seksualnog nasilja u oruzanom sukobu pred Sudom BiH i njihova uskladenost sa
medunarodnim standardima. Nacin na koji se ove odredbe primjenjuju u praksi predmet
je analize u 4. poglavlju. U ovom poglavlju se razmatra na koji nacin medunarodno pravo
definira seksualno nasilje kao zaseban ratni zlocin, zlocin protiv ¢ovjecnosti i genocid,
te da li procesni i materijalni zakoni koji se primjenjuju u predmetima pred Sudom BiH —
konkretno, Zakon o krivicnom postupku BiH i Krivi¢ni zakon BiH, te u nekim postupcima,
Krivi¢ni zakon SFRJ, odgovaraju obavezama koje je preuzela BiH i najviSim standardima
medunarodnog prava.¥”

Klju¢na zapazanja i problemi:

e Odredbe o zlocinima seksualnog nasilja propisane Krivicnim zakonom BiH su rodno
neutralne, a procesne odredbe koje se primjenjuju u postupku pred Sudom BiH ukljucuju
posebna pravila o dokazima u slucajevima seksualnih delikata. Nakon odredenih pitanja
koja su se javila prvih godina prilikom procesuiranja nekih od predmeta koji su ukljucivali
navode seksualnog nasilja, Sud je izradio Pravilnik o zastiti svjedoka u svrhu stavljanja
joS veceg naglaska na zabranu ispitivanja ostecenih o njihovom seksualnom Zzivotu prije
izvrsenog krivicnog djela.

e Definicija seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu BiH neopravdano je uska jer ukljucuje
silu, odnosno prijetnju upotrebom sile kao bitno obiljezje, Sto moze imati za posljedicu
umanjivanje mogucnosti uljucivanja optuzbi za seksualno nasilje u optuznice i podizanja
malog broja optuznica koje uklju¢uju optuzbe za seksualno nasilje.

e Proslo je viSe od tri godine otkako je Komitet Ujedinjenih nacija protiv torture izdao
preporuku za izmjene i dopune definicije seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu BiH, ali
parlamentarna procedura za njihovo usvajanje jos nije okoncana.

e Krivicni zakon SFRJ ne obuhvata cijeli spektar zlocina seksualnog nasilja u oruzanom sukobu
propisujuci samo silovanje i prisilnu prostituciju kao ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva,
dok ne ukljucuje druge oblike seksualnog nasilja, kao Sto su seksualno ropstvo, odvodenje
u ropstvo, prisilna trudnoca, prisilna sterilizacija i druge zlocine seksualnog nasilja i rodno-
zasnovanog progona.

37 Uovom poglavlju nece se iznositi analiza Sireg pravnog okvira u BiH primjenjivog na predmete ratnih zlo¢ina,
koji izlazi van odredbi koje se konkretno odnose na krivi¢no gonjenje i sudenje u predmetima seksualnog
nasilja, jer je to ucinjeno u ranijim izvjestajima Misije OSCE-a. Vidjeti Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde,
supra fusnota 7; OSCE Mission to BiH, Sudenje ratnih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini: Napredak i prepreke, (mart,
2005.), supra fusnota 7.
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e Mogudi uticaj na pravicnost sudskog postupka moze imati tumacenje odredbi Zakona o
krivicnom postupku BiH iz kojeg proisti¢e apsolutna zabrana izvodenja dokaza o pristanku
zrtve. U isto vrijeme, sudska vijeca su u nekolicini predmeta koji ukljucuju optuzbe za
seksualno nasilje dopustila izvodenje dokaza o pristanku Zrtve bez ocjenjivanja njihove
vjerodostojnosti i relevantnosti na saslusanju s kojeg je iskljucena javnost, Sto izaziva veliku
zabrinutost i ugrozava mentalno zdravlje zrtve seksualnog nasilja koja svjedodi.

e Zakon o krivicnom postupku BiH ne sadrzi odredbu koja bi predvidjela da se ne trazi
izvodenje dokaza koji bi potkrijepili iskaz zrtve seksualnog nasilja, ali u praksi sudije Odjela |
za ratne zlocine Suda BiH Zakon tumace upravo na taj nacin kao da takva odredba postoji.

3.1 Medunarodni pravni okvir

3.1.1 Medunarodno humanitarno pravo

Silovanje i drugi oblici seksualnog nasilja su zabranjeni pravom oruzanog sukoba otkako
su takva pravila prvi put uspostavljena.® U suvremeno doba, eksplicitne i implicitne
zabrane seksualnog nasilja ugradene su u sve najvaznije instrumente medunarodnog
humanitarnog prava.

Lieberov kodeks iz 1863. godine, koji je prvi kodificirao pravila medunarodnog obicajnog
ratnog prava,® eksplicitno je zabranio silovanje pod prijetnjom smrtne kazne. Eksplicitna
zabranaseksualnognasiljatakoder je kodificirana u ¢lanu 27(2) Cetvrte Zenevske konvencije
iz 1949. godine o zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata koji glasi:,[z]ene ¢e posebno biti
zasticene protiv svakog napada na njihovu Cast, a narocito protiv silovanja, prinudivanja
na prostituciju ili od bilo kojeg oblika bestijalnog napada”; ¢lan 76(1) Dodatnog protokola
I, koji se odnosi na medunarodni oruzani sukob, predvida sljedece: ,[s]a Zenama ce se
postupati sa posebnim obzirima i one ¢e biti zasticene narocito protiv silovanja, prinudne
prostitucije i svakog drugog oblika nedoli¢cnog napada”; a ¢lan 4(2)(e) Dodatnog protokola
I, koji se odnosi na nemedunarodne oruzane sukobe, predvida zabranu: ,vrijedanja
ljudskog dostojanstva, narocito ponizavajudi i degradirajudi postupak, silovanje, prinudnu
prostituciju i svaki oblik nedoli¢nog napada”.

Seksualno nasilje je implicitno zabranjeno u ¢lanu 46. Haske konvencije iz 1907. godine
o zakonima i obicajima rata na kopnu, koji je primjenjiv na situacije vojne okupacije,
koji glasi: ,[plorodi¢na Cast i prava, zivoti pojedinaca i privatna imovina, kao i vjerska
uvjerenja i obavljanje vjerskih obreda moraju se postovati”. Clan 3. koji je zajedni¢ki za
sve Zenevske konvencije primjenjuje se na nemedunarodni oruZani sukob i zabranjuje
»nasilje koje se nanosi zivotu i tjelesnom integritetu”, ukljucujuci ,osakacenja, svireposti i
mucenja”, kaoi,povredeli¢nog dostojanstva, narocito uvredljive i ponizavajuce postupke”;
i ¢lan 14. Trece zenevske konvencije koji predvida da ,[r]atni zarobljenici imaju u svakoj
prilici pravo na postovanje njihove li¢nosti i njihove ¢asti.” i da se ,[plrema Zzenama mora
postupati sa svim obzirima koji se duguju njihovom spolu”.

38 Vidjeti David S. Mitchell, The Prohibition of Rape in International Humanitarian Law as a Norm of Jus Cogens:
Clarifying the Doctrine (Zabrana silovanja u medunarodnom humanitarnom pravu kao jus cogens: objasnjenje
doktrine), 15 Duke Journal of Comparative & International Law, 219 (2005.), str. 224.

39 Clan 44. i 47. Instrukcija za rukovodenje vojskama Sjedinjenih drZava na terenu (Lieberov kodeks), (24, april
1863.), dostupan na: http://www.icrc.org/ihl/INTRO/110
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Zabrana silovanja i drugih oblika seksualnog nasilja prihvacena je kao priznata norma
obi¢ajnog medunarodnog prava primjenjivogina medunarodne inemedunarodne oruzane
sukobe.* BiH je stranka sve Cetiri Zenevske konvencije i njihovih Dodatnih protokola.+

3.1.2 Medunarodno krivicno pravo

Usprkos veoma rasirenoj pojavi seksualnog nasilja tokom Drugog svjetskog rata, Povelje
medunarodnih vojnih tribunala u Nirnbergu i Tokiju nisu izri¢ito inkriminirale seksualno
nasilie u bilo kojem njihovom pojavnom obliku. Seksualno nasilje nije eksplicitno
procesuirano pred Nirnberskim tribunalom, a samo u odredenoj mjeri pred tribunalom
u Tokiju.#* Zakon broj 10 Kontrolnog saveznickog vijeca na osnovu kojeg su sprovedena
sudenja nacistima zaratne zloCine, zlo¢ine protiv miraizlocine protiv ¢ovjecnostisadrzavao
je odredbu prema kojoj je silovanje zlo¢in protiv ¢ovjecnosti. Medutim, nijedna eksplicitna
optuzba za silovanje nije podnesena tokom sudenja u skladu sa ovim Zakonom.*

Najsveobuhvatniji napredak u procesuiranju zlo¢ina seksualnog nasilja u oruzanom
sukobu desio se od pocetka devedesetih godina proslog vijeka kroz rad medunarodnih
krivicnih sudova, posebno MKSJ-a i MKSR-a. Statuti oba tribunala navode silovanje kao
zlocin protiv Covjecnosti, a MKSR ide i dalje te priznaje ,vrijedanja ljudskog dostojanstva,
narocito ponizavajudi i degradirajuéi postupak, silovanje, prinudnu prostituciju i svaki
oblik nedoli¢nog napada” kao ratni zlocin. Osim na osnovu ovih odredbi, oba suda su
procesuirala navodne pocinioce seksualnog nasilja temeljem statuta koji nisu sadrzavali
izri¢ite odredbe o seksualnom nasilju. Naprimjer, MKSR i MKSJ su utvrdili da seksualno
nasilje moze predstavljati mucenje, progon, porobljavanje*« i necovjecna djela kao zlocin
protiv Covjecnosti, kao i mucenje, okrutno postupanje, neovjecno postupanje i povrede
licnog dostojanstva kao ratni zlocin.> Takoder su utvrdili da seksualno nasilje moze
predstavljati genocid.¢ Specijalni sud za Sierra Leone takoder je utvrdio da prisilni brak
predstavlja necovjecno postupanje kao zlocin protiv Covjecnosti,* dok je pretpretresno

40 MKSR, Studija o obicajnom medunarodnom pravu, pravilo 93. (Silovanje i drugi oblici seksualnog nasilja su
zabranjeni), vidjeti: http://www.icrc.org/customary-ihl/eng/docs/vi_cha_chapter32_ruleg3

41 BiH je postala stranka Zenevskih konvencija i Dodatnih protokola I i Il 31.decembra 1992. godine. BiH je
polozila ispravu o pristupanju Dodatnom protokolu Ill 14. marta 2006. godine.

42 Vidjeti Mark S. Ellis, Breaking the Silence: Rape as an International Crime (Prekid tisine: Silovanje kao
medunarodni zlocin), Case Western Reserve Journal of International Law 38, (2006-07), str. 228; Kelly D. Askin,
Prosecuting Wartime Rape and Other Gender-Related Crimes under International Law: Extraordinary Advances,
Enduring Obstacles (Procesuiranje ratnih silovanja i drugih rodno zasnovanih zloc¢ina prema medunarodnom
pravu: Izvanredni napreci, istrajne prepreke), Berkeley J. Int’l L. 288 vol. 21, No. 2 (2003.), str. 302.

43 Kelly D. Askin, ibid., str. 301-302.

44 Termin ,porobljavanje” koji se koristi u kontekstu medunarodnog prava i sudske prakse ima identi¢no
znacenje kao i termin ,odvodenje u ropstvo” u Krivicnom zakonu BiH.

45 Vidjeti 4. poglavlje izvjeStaja u kojem se govori o sudskoj praksi medunarodnih krivicnih tribunala o
seksualnom nasilju.

46 Vidjeti predmet Furundzija (Lasvanska dolina), Predmet broj IT-95-17_1, prvostepena presuda (10. decembar
1998.), paragraf 172; TuZilac protiv Akayesua, predmet broj ICTR-96-4-T, prvostepena presuda (2. septembar

1998.), paragraf 731.

47 TuZilac protiv Brime, Kamare, i Kanua (predmet ,,AFRC"), drugostepena presuda (22. februar 2008.) (Specijalni
sud za Sierra Leone), paragraf 184 (u kojoj se zakljucuje da prisilni brak ,nije uglavnom zlocin seksualnog
nasilja” i odbija zakljucak pretresnog vijeca da prisilni brak moze predstavljati seksualno ropstvo kao zlocin
protiv ¢ovjecnosti).



-6  Borba protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu u Bosni i Hercegovini:
postignuti napredak i izazovi

vije¢e Medunarodnog krivicnog suda utvrdilo da moze predstavljati zlocin protiv
Covjecnosti kao seksualno ropstvo.«®

Koristedi napredak u sudskoj praksi koji su postigli MKSJ i MKSR, Rimski statut
Medunarodnog krivicnog suda sadrzi najsiru artikulaciju zlocina seksualnog nasilja u
oruzanom sukobu do danas. Rimski statut kodificira silovanje i kao zlocin protiv ¢ovjecnosti
i kao ratni zlocin. Statut takoder predvida seksualno ropstvo, prisilnu prostituciju,
prisilnu trudnocu i bilo koji drugi oblik seksualnog nasilja usporedive tezine i kao zlocin
protiv Covjecnosti i kao ratni zloc¢in. Osim toga, Rimski statut je prvi medunarodni pravni
instrument koji je predvidio progon po osnovu roda kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.*® BiH je
postala stranka Rimskog statuta 11. marta 2002. godine.

3.1.3 Posebna pravila o postupku i dokazima za predmete koji ukljucuju
optuzbe za seksualno nasilje

Oslanjajuci se na nacionalne krivicnopravne sisteme, medunarodni sudovi ustanovili su
posebna pravila koja sadrze odredbe o iskazu Zrtava seksualnog nasilja po pitanju pristanka
Zrtve, ranijeg i naknadnog seksualnog ponasanja zrtve i potkrepljivanja iskaza. Ova pravila
osmisljena su za zastitu zrtava seksualnog nasilja od dodatne traume, a uzimaju u obzir
posebnu prirodu zlocina seksualnog nasilja.

Pravilo 96. Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ-a i MKSR-a propisuje da u slucaju
seksualnog napada, ranije seksualno ponasanje zrtve nece biti prihvaceno kao dokaz
i da se nece traziti potkrepljivanje iskaza zrtve.>® Primjenjujui ovo pravilo, pretresno
vijece MKSR-a zakljucilo je da vije¢e moze temeljiti svoje zakljucke samo na jednom
iskazu ukoliko je taj iskaz relevantan i vjerodostojan.5* Pravilo 96. takoder predvida da se
pristanak Zrtve pod odredenim okolnostima ne moZze upotrijebiti kao odbrana. Nadalje,
prije nego sto se prihvate dokazi o pristanku Zrtve, optuzeni mora uvjeriti pretresno vijece
in camera da su ti dokazi relevantni i vjerodostojni.s

Sli¢no kao i Pravilnici MKSJ-a i MKSR-g, i Pravilnik Medunarodnog krivi¢nog suda predvida
in camera postupak razmatranja relevantnosti ili dopustivosti dokaza o pristanku Zrtve na
seksualno nasilje.s3 Pravilnik Medunarodnog krivi¢nog suda takoder predvida da dokazi

48 Tuzilac protiv Katange i Ngudjolo Chuia, predmet broj ICC-01/04-02/121CC, Odluka o potvrdivanju optuznice
(26. septembar 2008.), paragraf 431.

49 Rimski statut, clan 7(2)(h). Rimski statut definiraizraz ,spol” kao izraz koji oznacava ,oba spola, muskiizenki,
u kontekstu njihovih drustvenih uloga i razlika”. Vidjeti Rimski statut, ¢lan 7(3).

5o Pravilo 96. Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ i MKSR, naslovljeno ,Dokazi u sluc¢ajevima seksualnog
delikta”, propisuje:
U slucajevima seksualnog delikta: (i) nece se traziti dodatno potkrepljivanje svjedocenja zrtve; (i) pristanak
se ne moze upotrijebiti kao odbrana ako je Zrtva (a) bila izloZzena nasilju, prisili, zatocenju ili psihickom
pritisku, ili joj se time prijetilo, ili je imala razloga da se toga boji, ili(b) razumno vjerovala da bi, ako se ona
ne povinuje, neko drugi mogao biti tome izlozen, ili bi mu se time moglo prijetiti ili ga time zastrasivati; (iii)
prije nego Sto se prihvate dokazi o pristanku zrtve, optuzeni mora uvjeriti pretresno vijece in camera da su ti
dokazi relevantni i vierodostojni; (iv) ranije seksualno ponasanje zrtve ne prihvata se kao dokaz u postupku.

51 Prvostepena presuda u predmetu Akayesu, paragraf 134 i 135.
52 Pravilo 96. Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ i MKSR, supra fusnota 49.

53 Vidjeti pravilo 72. Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog kriviénog suda, koje glasi:
(1) Kada postoji namjera da se izvede ili pribavi, ukljucujuci i putem ispitivanja zrtve ili svjedoka, dokaz o
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o ranijem seksualnom ponasanju Zrtve nisu dopustivi te takoder zabranjuje prihvatanje
dokaza o naknadnom seksualnom ponasanju. Osim toga, Pravilnik Medunarodnog
krivicnog suda navodi konkretne principe koji se odnose na predmete koji ukljucuju
optuzbe seksualnog nasilja, izmedu ostalog da:

(a) Pristanak ne moze biti izveden iz bilo kojih rijeci ili ponasanja Zrtve
kada je upotreba sile, prijetnja upotrebe sile, prisila ili iskroristavanje
prisilnog okruzenja ugrozilo sposobnost Zrtve da da dobrovoljan i istinski
pristanak;

(b) Pristanak ne moze biti izveden iz bilo kojih rijeci ili ponasanja zrtve kada
Zrtva nije sposobna dati istinski pristanak;

(c) Pristanak ne moze biti izveden zbog Sutnje ili zbog nepruzanja otpora od
strane Zrtve navodnog zlocina seksualnog nasilja; i

(d) Zakljucak o vjerodostojnosti, karakteru ili seksualnim predispozicijama
zrtve ili svjedoka ne moze se donijeti na osnovu seksualne prirode ranijeg
ili naknadnog ponasanja zrve ili svjedoka.s

Pravilnik Medunarodnog krivi¢nog suda takoder propisuje da se nece traziti potkrijepljujuci
dokazi kako bi se dokazalo bilo koje krivi¢no djelo iz nadleznosti Medunarodnog krivi¢nog
suda, a posebno ne za seksualno nasilje.ss

54

55

pristanku Zrtve na navodni zlo¢in seksualnog nasilja, ili dokaz o rije¢ima, ponasanju, Sutnji ili nepruzanju
otpora zrtve ili svjedoka kao Sto se navodi u principima od (a) do (d) Pravila 70., Sudu se mora dostaviti
pisana obavijest koja ¢e sadrzavati sustinu dokaza koji se namjerava izvesti ili pribaviti i relevantnost tog
dokaza na pitanja koja se razmatraju u predmetu.

Prilikom odlucivanja da li je dokaz iz paragrafa 1 relevantan ili dopustiv, vije¢e mora saslusati in camera
misljenje tuzioca, odbrane, svjedoka i zrtve ili njezinog ili njegovog pravnog zastupnika, ukoliko ga ima,
i uzet e u obzir da li dokaz ima dovoljnu probativnu vrijednost za pitanje koje se razmatra u predmetu
i Stetu koju takav dokaz moze prouzrociti u skladu sa ¢lanom 6g., stav 4. U tu svrhu, vijece mora uzeti
u obzir ¢lan 21., stav 3., i ¢lanove 67. i 68, te se mora rukovoditi principima od (a) do (d) iz Pravila 70,
posebno u vezi sa prijedlogom za ispitivanje zrtve.

(3) Kada vijece utvrdi da je dokaz iz stava 2. dopustiv, unijet ¢e u zapisnik konkretnu svrhu za koju je dokaz

dopustiv. Prilikom ocjenjivanja dokaza u postupku, vijece ¢e primjenjivati principe (a) do(d) Pravila 70.

(2

-

Vidjeti pravilo 70. Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog krivicnog suda. Vidjeti takoder Pravilnik
o postupku i dokazima Specijalnog suda za Sierra Leone, pravilo 96, naslovljeno ,Pravila o dokazima u
predmetima seksualnog nasilja”, koje predvida iste principe.

Vidjeti pravilo 63(4) Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog krivicnog suda, koje glasi: ,Ne
dovodecdi u pitanje ¢lan 66., paragraf 3., pretresno vijece ne smije nametnuti pravni uslov o neophodnosti
potkrijepljenja iskaza zrtve kako bi se dokazalo krivicno djelo za koje je Sud nadlezan, posebno ne krivi¢no
djelo seksualnog nasilja”.
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3.2 Domaci pravni okvir

U BiH se predmeti ratnih zlocina, zlocina protiv Covjecnosti i genocida uglavnom sude
na osnovu dva krivi¢na zakona: Krivi¢nog zakona BiH i Krivicnog zakona SFRJ. Na Sudu
BiH na predmete ratnih zlo¢ina uglavnom se primjenjuje Krivi¢ni zakon BiH, dok sudovi u
entitetima i Brcko distriktu BiH uglavnom sude po Krivicnom zakonu SFRJ.5¢

Materijalni zakon u BiH je rodno-neutralan, tj. ne pravi razliku izmedu krivi¢nih djela
pocinjenih nad muskarcima ili Zenama, koja bi nepotrebno suzavala spektar krivicnih
djela koja mogu biti predmet krivicnog gonjenja. Medutom, definicije seksualnog nasilja
u zakonu, i kao ratnog zlocina i kao zlo€ina protiv ¢ovjecnosti imaju nedostataka i
neopravdano su uske zbog predvidanja dodatnog i nepotrebnog bitnog obiljezja koje
zahtijeva da ta djela moraju biti pocinjena uz ,,upotrebussile ili prijetnju upotrebe sile”.
U sljedecem dijelu izvjeStaja ovo pitanje ¢e se detaljno analizirati, kao i domadi zakonski
okvir koji se odnosi na ispitivanje o ranijem seksualnom ponasanju zrtve, dokaz o pristanku
Zrtve i nepostojanje zahtjeva za potkrijepljivanjem iskaza zrtve u vezi sa seksualnim
nasiljem.

3.2.1 Zlocin seksualnog nasilja kao ratni zlocin, zlocin protiv ¢ovjecnosti
i genocid u Krivicnom zakonu BiH

U poglavlju XVII Krivi¢nog zakona BiH pod naslovom ,Krivi¢na djela protiv ¢ovjecnosti i
vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom” propisuju se krivi¢na djela ratnog zlocina,
zlocina protiv Covjecnosti i genocida. Krivi¢ni zakon BiH iz 2003. godine usvojen je godinu
dana nakon $to je BiH ratificirala Rimski statut i u velikoj mjeri inkorporira krivi¢na djela
predvidena Statutom. Poglavlje XVII, dakle, izri¢ito predvida silovanje, seksualno ropstvo,
prisilnu prostituciju, prisilnu trudnocu, prisilnu sterilizaciju i svaki drugi oblik seksualnog
nasilja usporedive tezine kao zlocin protiv Covjecnosti.¥ Krivi¢ni zakon BiH takoder
predvida i rodno-zasnovani progon kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.®® Osim toga, Krivicni
zakon BiH predvida silovanje i prisilnu prostituciju kao ratni zlo¢in.>® Za genocid, zlocin
protiv Covjecnosti i ratni zlocin, Krivi¢ni zakon BiH propisuje minimalnu zatvorsku kaznu
od 10 godina i maksimalnu zatvorsku kaznu od 20 godina, dok se za najteze oblike moze
izredi kazna dugotrajnog zatvora u trajanju od 45 godina.

Medutim, odredbe u Krivicnom zakonu BiH kojima se zlocin seksualnog nasilja definira
kao ratni zlocin i zlocin protiv ¢ovjecnosti nisu u potpunosti uskladene sa medunarodnim
standardima.

56 Sudovi u FBiH su u odredenom broju predmeta takoder primjenjivali Krivi¢ni zakon FBiH iz 1998. godine.
Razlozi za primjenu tri razli¢ita krivicna zakona u predmetima ratnih zlocina u BiH kao i posljedice njihove
primjene detaljno se analiziraju u prethodnim izvjestajima Misije OSCE-a. Vidjeti MisijaOSCE-a u BiH, Na
putu ka usaglasenoj provedbi vaZeceg zakona u predmetima ratnih zlocina pred sudovima u Bosni i Hercegovini
,(august, 2008.), dostupan na: http://www.oscebih.org/documents/osce_bih_doc_2010122311504393bos.
pdf; Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde, supra fusnota 7, pp. 19; 70-72.

57 Vidjeti ¢lan 172(1)(g) Krivicnog zakona BiH.
58 Clan 172(h) Krivi¢nog zakona BiH.
59 Vidjeti ¢lan 173(1)(e) Krivicnog zakona BiH.
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Clan 172(2)(g) koji ureduje zlo¢ine protiv ¢ovjeénosti, zabranjuje:
Prisiljavanje druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na
njezin Zzivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na seksualni odnos
ili s njim izjednacenu seksualnu radnju (silovanje), seksualno ropstvo, prisilnu
prostituciju, prisilnu trudnocu, prisilnu sterilizaciju ili bilo koji drugi oblik teskog
seksualnog nasilja.

Clan 173(2)(e) koji ureduje ratne zlogine u odgovaraju¢em dijelu zabranjuje:
Prisiljavanje druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na
njezin zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na seksualni odnos ili s
njim izjednacenu seksualnu radnju (silovanje), prisiljavanje na prostituciju [...]

Odredbe o upotrebi sile ili prijetnje upotrebe sile ograni¢avaju mogucnost da se utvrdi
nepostojanje pristanka zrtve na seksualni ¢in - $to ga Cini krivicnim djelom - samo
na situacije u kojima je upotrebljena sila ili prijetnja silom. Suprotno tome, sudska
praksa medunarodnih tribunala utvrdila je da nepostojanje pristanka na seksualni ¢in
moze biti dokazano kroz upotrebu drugih sredstava prisile koja su narocito relevantna u
vrijeme oruzanih sukoba, ukljucujuci strah od nasilja, prisilu, zatocenje, psihicki pritisak ili
zloupotrebu polozaja mo¢i.® Stoga je odredba u zakonu BiH neopravdano restriktivna.

U pojedinim predmetima pred Sudom BiH, o ¢emu se detaljno govori u 4. poglavljuy,
sudska vijeca su prevazisla ovaj nedostatak u zakonu tumace¢i relevantne odredbe
u skladu sa sudskom praksom medunarodnih sudova. Medutim, takva korekcija je
moguca samo kada predmet dode u pretresnu fazu. Ako tuzilac ni ne ukljuci navode o
seksualnom nasilju zato Sto ne moze potkrijepiti da je djelo pocinjeno uz upotrebu sile
ili prijetnju upotrebe sile, kasnije moze biti nemoguce ispraviti takve propuste. Iz tog
razloga, Misija OSCE-a izraZava zabrinutost zbog mogucnosti da odredbe koje propisuju
zlocine seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu BiH mogu znaditi da se za Citav spektar
zabranjenih ponasanja koja nisu pocinjena uz upotrebu sile ili prijetnju upotrebe sile
u oruzanom sukobu u BiH nece sprovesti istraga, krivicno gonjenje i sudenje. Osim
toga, moguce je da je restriktivna odredba jedan od faktora koji su doprinjeli injenici Sto
nije podignut vedi broj optuznica za ratne zlocine koje bi uklju¢ivale optuzbe za seksualno
nasilje u BiH do danas.

Ujanuaru2011.godine, usvojimzaklju¢nimzapazanjimaostanjuuBiH, KomitetUjedinjenih
nacija protiv torture preporucio je Bosni i Hercegovini izmjenu i dopunu ¢lanova 172. i
173. Krivi¢nog zakona BiH kako bi se uskladili sa medunarodnim standardima i kako bi se
uklonio uslov ,upotrebe sile ili prijetnje direktnim napadom” iz vazece definicije.®* Bosni

60 Vidjetiinfra, 4. poglavlje.

61 Brojne nevladine organizacije, kao i tijela Ujedinjenih nacija, izrazavaju sli¢nu zabrinutost zbog
propusta Krivicnog zakona BiH da definira zlocin seksualnog nasilja u oruzanom sukobu u skladu sa
medunarodnim standardima. Vidjeti Amnesty International, ‘Cija pravda?’ : Zene Bosne i Hercegovine jo$
Cekaju, (30. septembar 2009.) Al Index: EUR 63/006/2009, dostupan na: http://amnesty.org/en/library/
info/EUR63/006/2009/en (na engleskom, francuskom i sluzbenim jezicima BiH), str. 21-22; Komitet
za eliminaciju svih oblika diskriminacije nad zenama (CEDAW), Zaklju¢na zapaZanja na kombinirani 4. i
5. periodicni izvjestaj Bosne i Hercegovine, (30. juli 2013.) UN Doc. CEDAW/C/BIH/CO/4-5, paragraf g9(b);
Impunity Watch, Zivot u sjeni: Zrtve rata i rodno osjetljiva istina, pravda, reparacije i garancija neponavljanja
u Bosni i Hercegovini, (august, 2012.), str.11; TRIAL, Pisane informacije za usvajanje liste pitanja od strane
Komiteta za uklanjanje svih oblika diskriminacije nad Zenamau vezi sa Cetvrtim i petim kombinovanim

29



Borba protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu u Bosni i Hercegovini:
postignuti napredak i izazovi

i Hercegovini dat je rok od jedne godine da na adekvatan nacin odgovori na preporuke
Komiteta protiv torture.

5. decembra 2011. godine, Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH zatrazilo je od
Ministarstva pravde informacije o provedbi preporuka koje je izdao Komitet protiv
torture. Ministarstvo pravde BiH je proslijedilo ovaj upit Timu za pracenje i ocjenu
provodenja krivi¢nih zakona®, koji je 29. januara 2013. jednoglasno usvojio prijedlog
Komiteta da se rijeci ,upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na njezin Zivot
ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe” brisu iz definicija silovanja u ¢lanu 172(1)
(g) i 273(2)(e) Krivicnog zakona BiH®%. Te izmjene su obuhvacene Prijedlogom zakona o
izmjenama i dopunama Krivicnog zakona BiH® koji je pripremilo Ministarstvo pravde
BiH i proslijedilo Vije¢u ministara BiH. Vije¢e ministara je usvojilo ovaj Prijedlog na
svojoj sjednici od 3. septembra 2013. godine, nakon cega je proslijeden u parlamentarnu
proceduru. Ustavnopravna komisija Predstavni¢ckog doma Parlamentarne skupstine BiH
razmotrila je i odobrila ovaj paket izmjena i dopuna na svojoj sjednici od 22. oktobra 2013.
godine. Medutim, izmjene i dopune nisu usvojene na 57. sjedinici Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine BiH koja je odrZzana 20. novembra 2013. godine zbog
nedostatka entitetske vecdine. Prema saznanjima Misije OSCE-a, predlozene izmjene i
dopune ¢lana 172(2)(g) i 173(2)(e) nisu bile razlog za odbijanje paketa izmjena i dopuna na
Krivi¢ni zakon BiH. Usvajanje ovih izmjena i dopuna ¢e biti prolongirano dok se ne obave
dodatne konsultacije u vezi sa sadrzajem Prijedloga.

lako se zakonodavna reforma do sada fokusirala na uklanjanje najproblematicnijeg
aspekta definicije seksualnog nasilja, odnosno, restriktivnog elementa u definiciji
seksualnog nasilja kao ratnog zlocina i kao zlocina protiv Covjecnosti, Misija OSCE-a
takoder istice da su oblici seksualnog nasilja propisani Krivicnim zakonom BiH koji
predstavljaju ratni zlo¢in znatno uzi od onih predvidenih u medunarodnom pravu.
Clan 173(2)(e) uklju¢uje samo ,seksualni odnos ili s njim izjednacenu seksualnu radnju
(silovanje), prisiljavanje na prostituciju”, i u oStrom je kontrastu sa Rimskim statutom
koji predvida sli¢na djela u osnovi zlo¢ina kao ona predvidena u ¢lanu 173(2)(g) koja se
odnose na zlocine protiv ¢ovjecnosti.

Kao Sto je vec gore istaknuto, Sud BiH ima mogu¢nost da u predmetima koji su procesuirani
prema Krivicnom zakonu BiH primijeni Krivi¢ni zakon SFRJ, sto je i u¢inio u dva predmeta
koji su ukljucivali optuzbe za seksualno nasilje. Krivi¢ni zakon SFRJ sadrzi odredbe koje
propisuju ratni zlocin i genocid, ali za razliku od Krivicnog zakona BiH, ne predvida
krivi¢no djelo zlocina protiv ¢ovjecnosti.® Krivi¢ni zakon SFRJ takoder ne sadrzi odredbe

redovnim izvjeStaja Bosne i Hercegovine, (septembar, 2012.) dostupan na: http://www.trial-ch.org/fileadmin/
user_upload/documents/CAJ/BH/Alternative_report_CEDAW_Bosnia_-_September_2012.pdf, paragraf 14-

19.

62 Timzapracenjeiocjenu provodenja krivi¢nih zakona (CCIAT) Ministarstva pravde BiH u ¢iji su rad bili ukljuceni
pravni eksperti iz oba entiteta i iz Brcko distrikta, sastajao se po potrebi sve do januara 2013. godine.

63 Misija OSCE-a dala je podrsku sprovodenju preporuka Komiteta protiv torture u vezi sa paketom predlozenih
izmjena i dopuna Krivi¢nog zakona BiH. Misija OSCE-a u BiH, Komentari Misije OSCE-a u BiH na prijedlog
izmjena i dopuna krivi¢nih zakona u BiH koje ¢e razmatrati Tima za pracenje i ocjenu primjene krivicnih zakona
(CCIAT) Ministarstva pravde BiH.

64 Ovaj nacrt sadrzavao je prijedloge izmjena i dopuna i niza drugih odredbi.

65 Vidjeti Poglavlje XVI Krivicnog zakona SFRJ ¢iji je naslov ,Krivicna djela protiv ¢ovjecnosti i medunarodno
pravo”.
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o komandnoj odgovornosti kao obliku krivicne odgovornosti. Osim toga, izricita zabrana
zlocina seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu SFRJ ogranicena je na silovanje i prisilnu
prostituciju kao zlocin protiv civilnog stanovnistva.

Clan 142. Krivicnog zakona SFRJ koji ureduje ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva,
predvida:

Ko krseci pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruzanog sukoba ili
okupacije naredi da se da se prema civilnom stanovnistvu vrse ubistva, mucenja,
necovjecna postupanja, bioloski eksperimenti, nanosenje velikih patnji ili
povreda tjelesnog integriteta ili zdravlja; raseljavanje ili preseljavanije ili prisilno
odnarodnjavanje ili prevodenje u drugu vjeru; prisiljavanje na prostituciju
ili silovanja; [...Jili ko izvrsi neko od navedenih djela kaznice se zatvorom od
najmanje pet godina ili smrtnom kaznom.® [naglasak dodan]

Bitna obiljezja ovih krivi¢nih djela nisu dalje definirana. Odredbe o genocidu (¢lan 141.),
ratnom zlocinu protiv ranjenika i bolesnika (¢lan 143.) i ratnom zlocinu protiv ratnih
zarobljnika (¢lan 144.) ne inkriminiraju izricito nijedan oblik protupravnog seksualnog
ponasanja. Medutim, seksualno nasilje moze se smatrati implicitno zabranjenim kao
mucenje, necovjecno postupanje ili ,nanoSenje velikih patnji ili povreda tjelesnog
integriteta ili zdravlja” pod bilo kojom kategorijom ratnih zlo¢ina u Krivic(nom zakonu
SFRJ. Na sli¢an nacin, seksualno nasilje moze biti djelo u osnovi genocida kao ,nanosenja
teske povrede tijela ili teSko narusavanje fizickog ili dusevnog zdravlja”.®” Zlocin prisilne
sterilizacije implicitno je priznat u okviru krivi¢nog djela genocida kao primjenjivanje
mjera ,kojima se namjerava sprijeciti radanje izmedu pripadnika grupe”.®®

Krivi¢ni zakon SFRJ ne odrazava najvise standarde medunarodnog prava u pogledu
kriminalizacije i definiranja seksualnog nasilja u oruzanom sukobu kao ratnog zlocina,
zlo¢ina protiv Covjecnosti i genocida. Konkretno, vise formi seksualnog nasilja nije
eksplicitno obuhvaceno, ukljucujuci seksualno ropstvo, prisilnu trudnodu, prisilnu
sterilizaciju, progon (ukljuCujuci i rodno-zasnovani progon) i druge oblike seksualnog
nasilja, kao Sto je prisilno obnazivanje i seksualno ponizavanje kao zlocin protiv
Covjecnosti. Nepostojanje odredbe o zlocinu protiv ¢ovjecnosti u Krivicnom zakonu SFRJ
znadi da Siroko rasprostranjeno i sistematsko seksualno nasilje nad civilnim stanovnistvom
nije na odgovaraju¢i nacin inkriminirano odredbama Krivicnog zakona SFRJ, te stoga taj
Zakon nije u skladu sa medunarodnim pravom kada je u pitanju obaveza da se istrazi i
procesuira seksualno nasilje takve prirode. Takoder, ograni¢avanje inkriminiranja ratnih
zlolina seksualne prirode na silovanje i prisilnu prostituciju znaci da nisu ukljuceni drugi

66 Clan 142. Krivi¢nog zakona SFRJ. Usvajanjem Ustava BiH u decembru 1995. godine, smrtna kazna se vise
nije mogla izreci, jer bi to predstavljalo krsenje Protokola broj 6. na Evropsku konvenciju o ljudskim pravima
(EKLJP).

67 Clan 141. Krivi¢nog zakona SFRJ glasi:
Ko u namjeri da potpuno ili djelimi¢no unisti neku nacionalnu, etnicku, rasnu ili vjersku grupu naredi da
se vrse ubistva, ili teSke povrede tijela ili tesko narusavanje fizickog ili dusevnog zdravlja ¢lanova grupe ili
prinudno raseljavanje stanovnistva, ili da se grupa stavi u takve Zivotne uslove koji dovode do potpunog ili
djelimi¢nog istrebljenja grupe, ili da se primijene mjere kojima se sprjecava radanje izmedu pripadnika
grupe, ili da se vrsi prinudno preseljavanje djece u drugu grupv, ili ko u istoj namjeri izvrsi neko od navedenih
djela, kaznice se zatvorom od najmanje pet godina ili kaznom smrcu. [naglasak dodan]

68 Ibid.
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oblici seksualnog nasilja koji mogu predstavljati ratni zlocin, ukljucujudi seksualno ropstvo,
prisilnu trudnocu, prisilnu sterilizacije i ,svaki drugi oblik seksualnog nasilja koji predstavlja
tesko krienje zajedni¢kog ¢lana 3. za sve Zenevske konvencije”.®

Krivicni zakon BiH je primjereniji za procesuiranje teskih krSenja ljudskih prava i
medunarodnog humanitarnog prava do kojih je doslo tokom oruzanog sukoba u BiH,”™
iako je njegova primjena imala za posljedicu podnosenje apelacija osudenih lica u pogledu
krivicnopravne sankcije po osnovu ¢lana 7(1) Evropske konvencije o ljudskim pravima.”
Zbog toga je Krivi¢ni zakon SFRJ primijenjen po zalbi u samo dva predmeta koja su
ukljucivala optuzbe za seksualno nasilje pred Sudom BiH do danas, a vecina predmeta je
presudena po Krivicnom zakonu BiH.7? lako se ne moze predvidjeti bududa sudska praksa
u vezi sa principom primjene blazeg zakona, Misija OSCE-a istice da je dosadasnja praksa
Suda BiH u primjeni Krivicnog zakona BiH u pogledu kvalifikaciju zlo¢ina seksualnog nasilja
bila pozitivna i da je omogucila da se prava priroda razmjere Stete koju su Zrtve pretrpjele
U potpunosti obuhvate. Sudska vijeca u buducim predmetima bi to trebala imati na umu,
ukoliko se ovo pitanje pojavi.

3.2.2 Posebna pravila o dokazima u sluc¢ajevima seksualnih delikata u
Zakonu o krivicnom postupku BiH

3.2.2.1 Ranije seksualno ponasanje

Na slican nacin kao Pravilnici o postupku i dokazima medunarodnih tribunala, i Zakon
o krivicnom postupku BiH zabranjuje ispitivanje Zrtve o njenom ranijem seksualnom
ponasanju.

69 Vidjeti ¢lan 8(vi) Rimskog statuta.

70 Vidjeti Misija OSCE-a u BiH, Na putu ka usaglasenoj provedbi vazeceg zakona u predmetima ratnih zlocina pred
sudovima u Bosni i Hercegovini, supra fusnota 6; Misija OSCE-a u BiH, Postizanje pravde, supra fusnota 7, u
fusnoti 114; str. 49.

71 Clan 7. Evropske konvencije o ljudskim pravima i fundamentalnim slobodama predvida:

1. Niko se ne moze smatrati krivim za krivicno djelo nastalo ¢injenjem ili necinjenjem koje nije predstavljalo
krivi¢no djelo u vrijeme izvrSenja, prema nacionalnom ili medunaro-dnom pravu. Isto tako, izrecena
kazna nece biti teza od one koja se primjenjivala u vrijeme izvrsenja krivicnog djela.

2. Ovaj ¢lan ne utjece na sudenje ili kaznjavanje bilo koje osobe koja je kriva za ¢injenje ili necinjenje, ako
je to djelo u vrijeme izvrSenja predstavljalo krivicno djelo prema op¢im pravnim nacelima priznatim kod
civiliziranih naroda.

Vidjeti Maktouf & Damjanovic pritiv Bosne i Herdegovine, (Aplikacija broj 2312/08 i 34179/08), presuda velikog

vijeca (18. juli 2013.). Vidjeti takoder BIRN, Ukinuto deset presuda za ratne zlocCine, (24. oktobar 2013.),

dostupan na: http://www.balkaninsight.com/rs/article/ukinuto-deset-presuda-za-ratne-zlocine

72 Dva predmeta u kojima je zalbeno vijece primijenilo Krivi¢ni zakon SFRJ bila su Kurtovic i Terzic. Terzic je
oslobodena optuzbe za seksualno nasilje. U predmetu Kurtovic¢ (mart, 2009.), zalbeno vijece je zakljucilo da
da bi se pri razmatranju zakonom odredenog minimuma kazne za krivi¢na djela predvidena i u Krivic(nom
zakonu BiH i u Krivicnom zakonu SFRJ, trebao primjenjivati Krivicni zakon SFRJ kao blazi zakon.Osim toga,
u predmetu Pincic, zalbeno vijece donijelo je drugu presudu,u kojoj je primjenilo Krivi¢ni zakon SFRJ umjesto
Krivicnog zakona BiH, nakon odluke Ustavnog suda BiH iz oktobra 2013. godine o ukidanju drugostepene
presude u istom predmetu; Vidi Maktouf & Damjanovic protiv Bosne i Hercegovine, supra fusnota 70.
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Clan 86(5) Zakona o krivitnom postupku BiH, naslovljen ,Tok sasludanja svjedoka”, u
relevantnom dijelu predvida:

Ostecenog krivicnim djelom nije dopusteno ispitivati o njegovom seksualnom
Zivotu prije izvrsenog krivicnog djela, a ako je takvo ispitivanje obavljeno - na
takvom iskazu ne moze se zasnivati sudska odluka.

Clan 264(1) Zakona o krivicnom postupku BiH, naslovljen ,Posebna pravila o dokazima u
slucajevima seksualnih delikata”, predvida:

Ostecenog krivi¢nim djelom nije dozvoljeno ispitivati o njegovom seksualnom
Zivotu prije izvrsenog krivicnog djela koje je predmet postupka. Nijedan dokaz
koji se iznosi da bi pokazao ranije seksualno iskustvo, ponasanje ili seksualnu
orijentaciju ostecenog nece biti prihvatljiv.

Ova odredba nije Siroko postavljena kao odredbe iz Pravilnika Medunarodnog krivi¢nog
suda, kojima se takoder zabranjuje i ispitivanje o naknadnom seksualnom ponasanju
kao Sto je navedeno u ranijem tekstu.”” Kao Sto je Misija OSCE-a vec primijetila, u
predmetu Jankovi¢, tuZzilac je tri Zrtve ispitivao o njihovom ranijem seksualnom Zivotu.”
Iz drugostepene presude u predmetu Radmilo Vukovic je vidljivo da je odbrana pokusala
na saslusanju sa kojeg je bila iskljucena javnost uvesti nove dokaze - ginekoloski nalaz
Zrtve na okolnosti ranijeg seksualnog iskustva. Predsjedavajudi vijeca je odmah upozorio
branitelja da takva vrsta dokaza nije dozvoljena.”

lako je takvo postupanje zabrinjavajuce, Misija OSCE-a istie da Sud nije zasnivao odluke
na ovakvim nezakonitim dokazima i Sud BiH je na Opcoj sjednici 2008. godine usvojio
Pravilnik o zastiti svjedoka kojim se ovo pitanje dalje ureduje. Clan 19. Pravilnika Suda BiH
o zastiti svjedoka glasi:

Predsjednik vijeca ili sudija ogranicava sadrzaj pitanja koja se postavljaju u
direktnom i unakrsnom ispitivanju prema ¢lanu 86(5) i 264(1) i (3) ZKP kada
je svjedok oStecena strana u seksualnom deliktu.7

Misija OSCE-a poziva stranke i branitelje u postupku da se suzdrze od ove vrste ispitivanja,
a sudije da budu predostrozne, te da takvu vrstu ispitivanja odmah prekinu ukoliko se desi,
te da kasnije u postupku ne koriste informacije dobijene na takav nacin. Sudije bi takoder
trebale razmotriti zabranu ispitivanja o naknadnom seksualnom ponasanju u skladu sa
najboljom medunarodnom praksom, ako se takvo ispitivanje dogodi.

73 Pravilo 72. Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog krivi¢nog suda, supra fusnota 52 (dio 3.1.3).

74 Misija OSCE-a u BiH, Treci OSCE-ov izvjestaj u predmetu Gojko Jankovic proslijedenom na Sud BiH u skladu sa

Pravilom 11bis, oktobar 2006., str. 7 (,Zabrinutosti u vezi sa pitanjima koja se ti¢u prethodnog seksualnog
iskustva svjedoka”). Misija OSCE-a je izrazila zabrinutost zbog sljedeceg:
[...]tuzitelj je u glavnom pretresu u predmetu Jankovic pitao nekoliko svjedokinja jesu li bile nevine prije nego
Sto su silovane, a Sudsko vijece nije izrazilo bilo kakvo neodobravanje takvog tijeka ispitivanja. Ako se ikakva
relevantnost moze pridati ovom pitanju, Cini se da je postavljeno kako bi Sud uzeo gubitak nevinosti u tako
nasilnim okolnostima kao otezavajuci faktor protivo ptuzenog. Misija ja misljenja da je ovakvo ponasanje u
suprotnostis ¢lankom 86(5) ZKP BiH, kojim se zabranjuje ispitivanje ostecene strane o njegovom prethodnom
seksualnom iskustvu [...]

75 Radmilo Vukovic, drugostepeni postupak, 31.august 2007.godine.

76 Vidjeti ¢lan 19., ,Svjedoci u predmetima seksualnih delikata”, Pravilnik o zastiti svjedoka, usvojen 29.
septembra 2008. godine.
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3.2.2.2 Nepostojanje zahtjeva za dokazivanjem
nepristanka Zrtve

Sli¢no pravilnicima o postupku i dokazima medunarodnih sudova, i Zakon o krivicnom
postupku BiH sadrzi odredbe koje propisuju pravila dokazivanja u predmetima koji
ukljucuju optuzbe seksualnog nasilja.

Clan 264. Zakona o krivi€om postupku BiH, naslovljen ,Posebna pravila o dokazima u
slucajevima seksualnih delikata”, u relevantnom dijelu predvida:
[..]
(2) lzuzetno od stava 1. ovog ¢lana moze se u postupku koristiti dokaz da
sperma, medicinska dokumentacija o povredama ili drugi materijalni dokazi
poticu od druge osobe, a ne od optuzenog.
(3) U slu¢ajevima ucinjenja krivicnih djela [sic] protiv Covjecnosti
i vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom, pristanak zrtve se ne moze
upotrijebiti u prilog [sic] odbrane optuzenog.
(4) Prije prihvatanja dokaza u skladu s ovim ¢lanom, obavit ¢e se odgovarajuce
saslusanje, s koga je iskljucena javnost
(5) Zahtjev, prateca dokumentacija, i zapisnik sa sasluSanja Cuvaju se zapecaceni
u posebnom omotu, osim ako Sud ne odredi drugacije.

Primjena ovih odredbi u praksi na Sudu BiH analizirat ce se u 4. poglavlju.

Jednostavno tumacenje ¢lana 264(3) ukazuje na to da se pristanak zrtve kao dokaz u
predmetima ratnih zlocina, zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i genocida ne moze upotrijebiti ni
pod kakvim okolnostima u korist odbrane.” S jedne strane, odredba bi se mogla shvatiti
na nacin da Zakon implicitno prihvata da ocigledne prisilne okolnosti koje postoje u svim
situacijama oruzanog sukoba stvaraju pretpostavku nepristanka Zrtve i negiraju potrebu
tuzilastva za dokazivanjem nepostojanja pristanka kao bitnog obiljezja krivicnog djela. S
druge strane, definicija zlocina seksualnog nasilja u Krivicnom zakonu BiH ne podrzava
U potpunosti takvo tumacenje (vidjeti analizu bitnih obiljezja upotrebe sile ili prijetnje
upotrebe sile u ¢lanu 172. i 173. Krivi¢nog zakona BiH u dijelu 3.2.1 iznad). Osim toga, ova
odredba je uza od odgovarajudih odredbi pravilnika medunarodnih sudova, koji dopustaju
uvodenje dokaza o pristanku zrtve pod odredenim uslovima. Misija OSCE-a je zabrinuta
da bi tumacenje kako postoji potpuna zabrana izvodenja dokaza o navodnom
pristanku Zrtve na seksualni odnos dovela do krSenja prava optuzenog na pravi¢no
sudenje, ukljucujuci, posebno, pravo na izvodenje dokaza i ispitivanje svjedoka i
unakrsno ispitivanje svjedoka tuzilastva.”? U skladu s tim, Misija OSCE-a preporucuje da
sudije tumace ¢lan 264(3) na fleksibilan nacin koji bi dopustio razmatranje dopustivosti
dokaza koji bi ukazao na pristanak zrtve u skladu sa praksom medunarodnih sudova o
kojoj se govorilo u tekstu iznad, kako bi se osiguralo da pravo na pravi¢no sudenje bude
izbalansirano sa nepostojanjem bilo kakvih zahtjeva da se dokaze nepostojanje pristanka

77 Misija OSCE-a istice da je naslov poglavlja XVII Krivi¢cnog zakona BiH ,Krivi¢na djela protiv ¢ovjecnosti i
vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom”, koji propisuje (izmedu ostalog) krivicna djela genocid, zlocin
protiv Covjecnostii ratne zlocine. Stoga bi se ¢lan 264. Krivicnog zakona BiH trebao tumaciti kao da predvida
ne samo zlocin protiv Covjecnosti nego i sva krivicna djela uklju¢ena u poglavlje XVII Krivicnog zakona BiH.

78 Vidjeti Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima, ¢lan 14(d); EKLJP, ¢lan 6(c).
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u svrhu dokazivanja zlocina seksualnog nasilja (vidjeti takoder dio 4.2.2.3, u kojem se
govori o praksi Suda BiH u vezi sa pitanjem seksualnog ropstva i pristanka).

Medutim u praksi branioci nisu apstinirali od pokusaja da uvedu ili pribave takav dokaz.
Naprimjer, u predmetu Radmilo Vukovic, iz prvostepene presude je vidljivo da su dva
svjedoka odbrane svjedocila o tome da su zrtva i optuzeni bili u vezi i da je seksualni
¢in koji se desio bio uz obostrani pristanak.” Takoder, u predmetu Pinci¢, odbrani je bio
dopusten iskaz optuzenog, u kojem je tvrdio da je bio u vezi sa Zrtvom u vrijeme pocinjenja
navodnog krivicnog djela.® Odbrana je takoder pozvala i Cetiri svjedoka koji su potvrdili
da su optuzeni i zrtva bili u vezi.®* U predmetu Jankovic, odbrana je u svojoj zavrsnoj rijeci
iznijela argument da optuzeni nije silovao ni drzao zatvorene dvije Zrtve nego su ga,
naprotiv, ,one preklinjale da ostanu pod njegovom zastitom".%2 Kao Sto se istice u tekstu
ispod, Sud BiH je takoder dopustio odbrani izvodenje dokaza o pristanku u predmetima
Kujundzi¢ i Baricanin.®

Dakle, iako bizabrana izvodenja dokaza o pristanku zrtve u skladu sa Zakonom o krivicnom
postupku BiH dovodila u pitanje pravicnost postupka, praksa Suda BiH pokazuje da se u
praksiizvodenje takvih dokaza dopustalo. Medutim, nacin na koji je to u¢injeno dovodi do
drugog pitanja, naime, u predmetima u kojima je odbrana pokusala uvesti dokaze o
pristanku na glavnom pretresu, Sud BiH je dopustio njihovo izvodenje na saslusanjima
sa kojih javnost nije bila iskljucena i bez prethodne ocjene vjerodostojnosti i
relevantnosti takvih dokaza. Ni u jednom od gore navedenih predmeta ne navodi se
da su ovi dokazi izvedeni na rocistu sa kojeg je bila isklju¢ena javnost.®+ Najbolje prakse
medunarodnih sudova ukazuju na to da se prije dopustanja uvodenja takvih dokaza treba
ocijeniti njihova relevantnost i vjerodostojnost in camera. Svrha ove prakse je i da se smaniji
rizik od moguce traumatizacije zrtve-svjedoka (vidjeti dio 3.1.3, supra).

Praksa dopustanja izvodenja dokaza o pristanku Zrtve bez razmatranja njihove
relevantnosti i vjerodostojnosti na rocistu sa kojeg je iskljucena javnost moze ugroziti
dobrobit zrtava seksualnog nasilja koje svjedoce u sudnici izlazuci ih bolnim pitanjima
koja mogu imati za posljedicu njihovo dodatno traumatiziranje. U skladu s tim, Misija
OSCE-a preporucuje da sudska vijeca, prije nego Sto dopuste izvodenje dokaza o pristanku
zrtve, odluce o njihovoj relevantnosti i vjerodostojnosti na rocistu sa kojeg je iskljucena
javnost.

79 Vidjeti Radmilo Vukovi¢, prvostepena presuda, str. 5.

80 Pincic, prvostepena presuda, str. 36.

81 Pincic, prvostepena presuda, str. 3, 16, 33, 36, 41.

82 Optuznica u predmetu Gojko Jankovic od 16. februara 2007. godine, str. 17.
83 Vidjetiinfra, str. 56 [dio 4.2.2.3 od seksualnom ropstvu i pristanku Zrtve].

84 Vidjeti, npr. prvostepenu presudu u predmetu Radmilo Vukovic, str. 5. Proceduralne odluke o nacinu vodenja
glavnog pretresa, posebno one koje se odnose na rocista sa kojih je iskljuena javnost, trebale bi biti
obrazlozene u presudi. Ako takvo obrazlozenje nedostaje, Cini se kao da saslusanje sa kojeg je bila iskljucena
javnost kako bi se cijenila relevantnost i vierodostojnost dokaza nije odrzano.
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3.2.2.3 Nepostojanje zahtjeva za potkrijepljivanjem iskaza
Zrtve u vezi sa seksualnim nasiljem

Kao Sto je vec istaknuto, na medunarodnom nivou, generalni izuzetak od zahtjeva za
potkrijepljivanjem iskaza Zrtve primjenjuje se na zrtve seksualnog nasilja. Za razliku od
pravilnika medunarodnih sudova, Zakon o krivicnom postupku BiH ne sadrzi odredbu
kojom se propisuje da potkrijepljivanje iskaza nije potrebno za dokazivanje krivicnog
djela seksualnog nasilja ukoliko je iskaz vjerodostojan. Bez obzira na to, u vecem broju
predmeta Sud BiH je izricito ispoStovao ovaj princip.

Naprimjer, po zalbi u predmetu Markovic¢, odbrana je tvrdila da pretresno vijece nije
pravilno postupilo kada je osudilo optuzenog za silovanje samo na osnovu iskaza oStecene.
Apelaciono vijece je odbilo ovaj argument, zakljucivsi da je pretresno vijece ,moglo osuditi
optuzenog na osnovu izjava ostecene”, citirajuci misljenje apelacionog vije¢a Suda BiH
u predmetu Mejakic i drugi da ,[d]okaz koji je zakonit, autentican i vjerodostojan moze
biti dovoljan da se optuzeni osudi, ¢ak i ako je rije¢ o iskazu samo jednog svjedoka".s
Apelaciono vijece je dalje istaklo da je pretresno vijece prilikom donoSenja svog zakljucka
pravilno uzelo u obzir prirodu silovanja koje se ,Cesto vrsi pred vrlo malo ili pred nijednim
svjedokom” te ga je stoga tesko potkrijepiti.®** Takoder, u predmetu Radic¢ i drugi, apelaciono
vijece je istaklo da ,taj dogadaj uopste nije potrebno potvrditi niti se to potvrdivanje
posebno trazi” u svojoj procjeni dokaza za seksualno nasilje ,u granicama razumnosti”.®’
Po zalbi u predmetu Pinci¢, odbrana je tvrdila da je pretresno vije¢e pogresno prihvatilo
svjedocenje zrtve kao uvjerljivo, jer njezin iskaz da je ,,optuzeni silom odveo u drugu sobu”
i da je ,optuzeni prijetio da Ce joj dovesti petnaest vojnika u kucu ako ne bude imala spolni
odnos sa njim” nije bio potkrijepljen iskazom drugih svjedoka. Zalbeno vijece je istaklo
da za utvrdivanje vjerodostojnosti nisu neophodni potkrijepljujuci dokazi, citirajuci sudsku
praksu MKSJ-a.%

U novijim predmetima koji su bili predmet razmatranja po zalbi pred Sudom BiH
potvrduje se da nisu potrebni potkrijepljujuci dokazi u vezi sa iskazom Zrtve kada je
u pitanju zlocin seksualnog nasilja.®® Sudska praksa nastala na Sudu BiH prema kojoj
nije neophodno potkrijepljivanje iskaza svjedoka u vezi sa zlo¢inom seksualnog nasilja
pozitivan je korak ka ublazavanju posljedica nepostojanja konkretne odredbe u ovom
smislu. Preporuka Misije OSCE-a je da, u nedostatku odgovarajuce odredbe u Zakonu
o krivicnom postupku BiH, Sud BiH standardizira ovu praksu kako bi se osiguralo da se
posebna priroda zlocina seksualnog nasilja uzme u obzir u svim postupcima pred Sudom.

85 Markovi¢, drugostepena presuda, paragraf 72 (u kojoj se citira drugostepena presuda Suda BiH u predmetu
Mejakic i drugi, paragraf 47).

86 Markovi¢, drugostepena presuda, paragraf 79.
87 Vidjeti Radic¢ i drugi, drugostepena presuda, paragraf 545 (citira presudu MKSJ-a u predmetu Delalic i

drugi (,Celebici”), No. IT-96-21, prvostepena presuda (16. novembar 1998.), paragraf 956, kao i Pravilo 96.
Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ-a i MKSR-a).

88 Pinci¢, drugostepena presuda, paragraf 68 (citira presudu MKSJ-a u predmetu Dragomir MiloSevic,
drugostepena presuda, paragraf 248). Medutim vijece je ipak razmotrilo ovo pitanje i odbilo argument
optuzenog na osnovu toga Sto je pretresno vijece moglo ocijeniti da je iskaz Zrtve vjerodostojan jer je bio
potkrijepljen iskazima nekolicine drugih svjedoka.

89 Markovi¢, drugostepena presuda, paragraf 72, 79; Radic i drugi, drugostepena presuda, paragraf 544.



4. Predmeti seksualnog nasilja pred Sudom BiH

U ovom poglavlju analizira se sudska praksa Suda BiH u predmetima seksualnih zlocina
u oruzanom sukobu, posebno nacin kvalifikacije tih djela u optuznicama i presudama, te
razvoj sudske prakse na Sudu BiH.

S obzirom da razumijevanje opsega definicija seksualnog nasilja kao ratnog zlocina, zlocina
protiv Covjecnosti i genocida potice uglavnom iz dosadasnje sudske prakse medunarodnih
sudova i U svjetlu Cinjenice da se Sud BiH moze pozivati na tu sudsku praksu i Cinjenice
utvrdene u pravomocnim presudama MKSJ-a%°, analiza nacina na koji Sud BiH tumacdi
definicije svakog zabranjenog djela koja se iznosi u 4. poglavlju moze se pretpostaviti iz
pregleda trenutnog stanja u medunarodnom pravu u ovoj oblastiiznesenog u prethodnom
poglavlju. Zatim slijedi analiza dosadasnje prakse Suda BiH, sa posebnim osvrtom na
postivanje domaceg zakonskog okvira, najvisSih medunarodnih pravnih standarda i prava
optuzenih i svjedoka, posebno Zrtava-svjedoka.

Kljuéna zapazanja i problemi:

e Sud BiH i Tuzilastvo BiH su jasno artikulirali bitna obiljezja silovanja kao ratnog zlocina,
zlocina protiv Covjecnosti ili genocida, a posebno, tumacdili da , prisilne okolnosti” negiraju
svaku mogucnost pristanka zrtve u skladu sa najvisim medunarodnim standardima, te time
premostili nedostatke u zakonu.

e Sud BiH definirao je seksualno ropstvo kao zlocin protiv Covjecnosti u skladu sa
medunarodnim standardima i pokazao veliko razumijevanje o pitanju pristanka Zrtve u
kontekstu predmeta koji su ukljucivali optuzbe za seksualno ropstvo, iako neke od prvih
presuda nisu uzele u obzir sva djela u osnovi zlocina koja mogu predstavljati ovo krivi¢no
djelo.

e Sud BiH izrekao je prve presude u svijetu za progon po osnovu roda kao zlocina protiv
Covjecnosti u tri predmeta do sada.

9o Clan 4. Zakona o ustupanju predmeta od strane Medunarodnog tribunala za biviu jugoslaviju tuZilastvu
Bosne i Hercegovine i koristenju dokaza pribavljenih od strane Medunarodnog tribunala za bivsu Jugoslaviju
u postupcima pred sudovima u Bosni i Hercegovini (2002.) predvida:
.Nakon saslusanja stranaka, sud moze, na vlastitu inicijativu ili na prijedlog jedne od stranaka, odluditi
da prihvati kao dokazane cinjenice koje su utvrdene pravosnaznom odlukom u drugom postupku pred
MKSJ-om, ili da prihvati pismeni dokazni materijal iz postupaka pred MKSJ-om ako se odnosi na pitanja
od znacaja u teku¢em postupku.”
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e Bez obzira na ova pozitivna dostignuca, u velikom broju predmeta, uoceni su problemi koje
je Misija OSCE-a vec prije istakla u vezi sa predmetima ratnih zlo¢ina koji se procesuiraju
pred Sudom BiH, ukljucujuci propuste Tuzilastva da prepozna seksualnu prirodu mucenja
i drugih djela u nizu optuznica i propuste sudskih vijeca da isprave takve greske ili da daju
obrazloZenje za drugadiju kvalifikaciju radnji od onih sadrzanih u optuznici. Zalbena vijeca
su takoder u nekim predmetima propustila da daju obrazlozenje za drugadiju kvalifikaciju
krivicnih djela od one u prvostepenoj presudi.

e |ako su se Cetiri od 36 okoncanih predmeta na Sudu BiH odnosila na zlocin seksualnog nasilja
nad muskarcima, protupravna radnja nije kvalificirana kao silovanje iako je odgovarala
definiciji silovanja i prema zakonu BiH i medunarodnom pravu, kao i sudskoj praksi.

4.1 Silovanje

4.1.1 Silovanje u medunarodnoj sudskoj praksi

Budu¢i da se silovanje u skladu sa medunarodnim pravom i zakonom u BiH moze
kvalificirati kao ratni zlocin, zlocin protiv ovjecnosti ili u okviru krivicnog djela genocida,
postoji niz objektivnih i subjektivnih obiljezja u definicijama ovih krivi¢nih djela proisteklih
iz sudske prakse medunarodnih sudova.

U predmetu Akayesu, pretresno vijece MKSR-a je istaklo nepostojanje zajednicke definicije
unutar medunarodnog prava, te da iako odredena nacionalna zakonodavstva definiraju
silovanje kao ,seksualni odnos bez pristanka”, silovanje takoder moze ukljucivatii,radnje
koje ukljucuju prodiranje predmetima u tjelesne otvore/ili koristenje tjelesnih otvora koji
nisu sami po sebi seksualni.”s* Vijece je takoder zakljucilo ,da se klju¢ni elementi zlocina
silovanja ne mogu obuhvatiti mehanickim opisom predmeta i dijelova tijela.”s* Stoga je
definiralo actus reus silovanja kao:

[...Jfizicki nasrtaj seksualne prirode, pocinjen pod okolnostima koje su
prisilne.%

U predmetu Furundzija, MKSJ je elaborirao definiciju iz predmeta Akayesu, razradujudi
prirodu ,tjelesne invazije” koja moze predstavljati silovanje, kao i koncept prisilnih
okolnosti. Pretresno vijece je definiralo objektivne elemente silovanja:
(i) seksualna penetracija, bez obzira koliko neznatna:
a. vagineili anusa zrtve penisom pocinioca ili bilo kojim drugim
predmetom kojim se pocinilac posluzio;
b. usta Zrtve penisom pocinioca;
c. uzupotrebu prinudeiili sile ili pod prijetnjom sile protiv Zrtve ili treceg
lica.o«

91 Akayesu, prvostepena presuda, supra fusnota 45, paragraf 596, 686.
92 Ibid., paragraf 597.

93 Ibid., paragraf 598. Ubrzo nakon presude u predmetu Akayesu, MKSJ je primijenio istu definiciju u predmetu
Celebici. Prvostepena presuda u predmetu Celebici (ICTY), paragraf 479.

94 Furundzija, prvostepena presuda, paragraf 185.



Pretresno vijece u predmetu Kunarac slozilo se satumacenjem elemenata koji predstavljaju
actus reus silovanja prema definiciji u predmetu Furundzija, ali je smatralo da paragraf (ii)
definicije, u kojem se opisuju okolnosti koje negiraju pristanak na seksualnu penetraciju,
UZi nego Sto to zahtijeva medunarodno pravo. Vijece je zakljucilo da postoje i drugi faktori
osim prinudeilisileili prijetnje silom upucéenojzrtvi, odnosno trecoj osobi koji mogu ukazati
da je do seksualne penetracije doslo bez pristanka zrtve.% Stoga je definiralo objektivne
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elemente silovanja na sljededi nacin:

Rimski statut takoder daje definiciju silovanja kao ratnog zlocina i zlolina protiv
Covjelnosti, koristedii dalje razradujuci definicije MKSJ-a i MKSR-a. U Elementima zlodina
Medunarodnog kriviénog suda actus reus krivicnog djela silovanja opisuje se na sljedeci

nacin:
1.

[Sleksualna penetracija, bez obzira koliko neznatna: (a) vagine ili anusa
Zrtve penisom pocinioca ili bilo kojim drugim predmetom kojim se pocinilac
posluzio; ili (b) usta zrtve penisom pocinioca; kada do takve seksualne
penetracije dode bez pristanka zrtve. Pristanak za tu svrhu mora biti dan
dobrovoljno, kao rezultat slobodne volje Zrtve, procijenjen na osnovu
konteksta postojec¢ih okolnosti. Mens rea je namjera da se postigne ta
seksualna penetracija i znanje da se to dogada bez pristanka zrtve.%

Pocinilac je nasrnuo na tijelo osobe ¢inom koji je rezultirao penetracijom
spolnim organom, bez obzira koliko neznatnom, u bilo koji dio tijela zrtve ili
pocinioca ili u analni ili genitalni otvor zrtve bilo kojim predmetom ili nekim
drugim dijelom tijela.

Nasrtaj je pocinjen silom ili prijetnjom upotrebe sile ili prinude, poput one
izazvane strahom od nasilja, prinude, zatocenja, psiholoSkog ugnjetavanja
ili zloupotrebe polozaja moci protiv te osobe ili nekog drugog lica
iskoristavanjem prisilnog okruZzenja ili je nasrtaj pocinjen na osobu koja nije
u stanju dati stvarni pristanak.”

95 Tuzilac protiv Kunarca i dr., Predmet broj IT-96-23&23/1, prvostepena presuda (22. februar 2001.), paragraf 438.

96 Ibid., paragraf 460.

97 Elementi zlo¢ina Rimskog statuta, ¢lan 7(2)(g)-1 (silovanje kao zlodin protiv Covjecnosti), 8(2)(b)(xxii)-1
(silovanje kao ratni zlo¢in — druga teska krsenja zakona i obicaja primjenjivih u medunarodnim oruzanim
sukobima); i 8(2)(e)(vi)-1 (druga teska krsenja zakona i obicaja primjenjivih u oruzanim sukobima koji
nemaju medunarodno obiljezje), dostupan na: http://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-
AD7B-45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf. Specijalni sud za Sierra Leone se oslanjao na definicije
silovanja MKSJ-a, MKSR-a i Medunarodnog kriviénog suda prilikom formuliranja elemenata krivicnog djela
silovanja. Vidjeti, naprimjer, Valerie Oosterfeld, The Gender Jurisprudence of the Special Court for Sierra Leone:
Progress in the Revolutionary United Front Judgments, (Rodno-zasnovano nasilje u sudskoj praksi Specijalnog
suda u Sierra Leone: Napredak u presudama u predmetu ,RUF”), 44 Cornell Int'l L.J. 49 (2011), str. 53-61
(citira prvostepenu presudu u predmetu ,AFRC”, supra fusnota 46, u kojem su se koristili elementi krivicnog
djela silovanja definirani u predmetu Kunarac, kao i prvostepenu presudu u predmetu ,RUF”, u kojoj su se

ele

Vidjeti takoder ,AFRC” pvostepena presuda, supra fusnota 46, paragraf 693; ,RUF”, prvostepena presuda

menti krivicnog djela silovanja definirali na sljedeci nacin:

(i) Optuzeni je nasrnuo na tijelo osobe ¢inom koji je rezultirao penetracijom spolnim organom,
bez obzira koliko neznatnom, u bilo koji dio tijela Zrtve ili optuzenog ili u analni ili genitalni
otvor zrtve bilo kojim predmetom ili nekim drugim dijelom tijela; (ii) nasrtaj je pocinjen silom ili
prijetnjom upotrebe sile ili prinude, poput one izazvane strahom od nasilja, prinude, zatocenja,
psiholoskog ugnjetavanja ili zloupotrebe polozaja moci protiv te osobe ili nekog drugog lica
iskoristavanjem prisilnog okruzenja ili je nasrtaj pocinjen na osobu koja nije u stanju dati stvarni
pristanak; (iii) optuzeni je imao namjeru da izvrsi penetraciju ili je djelovao u razumnom znanju
da e se penetracija dogoditi; i (iv) optuzeni je znao ili je imao razlog da zna da Zrtva nije dala
saglasnost.”

(SCSL), paragraf 145).
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Svaka od definicija krivicnog djela silovanja koju su utvrdili medunarodni sudovi oslovljava,
bilo eksplicitno ili implicitno, pitanje da li je neophodna seksualna penetracija ucinjena
bez pristanka. Definicije u predmetima Akayesu i Furundzija eksplicitno ne navode
nepostojanje pristanka kao bitno obiljezje silovanja. Umjesto toga, definicije se fokusiraju
na faktore koji mogu znaciti da je seksualna penetracija ucinjena bez saglasnosti. U
predmetu Akayesu govori se o ,prisilnim okolnostima”, objasnjavajuci da ne samo fizicka
sila, nego i razni drugi faktori mogu predstavljati prisilne okolnosti ukljucujuci ,[plrijetnje,
zastrasSivanje, iznudivanje i druge oblike prisile koja koristi strah ili o¢aj”.*® U presudi se
takoder objasnjava da prinuda moze biti svojstvena odredenim okolnostima, kao Sto
je naprimjer oruzani sukob ili prisustvo vojske.® U predmetu Furundzija, faktori za koje
se smatralo da su znacili da je seksualna penetracija ucinjena bez saglasnosti ukljucuju
Lprinuduilisilu ili prijetnju upotrebe sile protiv zrtve ili treceg lica”.*** Vijece je jos dodalo da
svaki oblik zatocenja negira mogucnost pristanka na seksualnu penetraciju.**

lako je apelaciono vijece u predmetu Kunarac dodalo element nepristajanja zrtve definiciji
silovanja, ono je naglasilo da u vedini slucajeva koji ukljucuju ratni zlocin ili zlocin protiv
Covjecnosti, okolnosti ¢e skoro uvijek biti prisilne, te na taj nacini skljucivati mogucnost
pristanka.** U predmetu Kunarac takoder je pojasnjeno da ne postoji zahtjev za
dokazivanjem pruzanja otpora zrtve da bi se dokazalo nepostojanje pristanka Zrtve.*

U predmetu Gacumbitsi, apelaciono vijece je dalje razradilo definiciju iz predmeta Kunarac,
zaklju¢kom da ,tuzilac moze dokazati nepostojanje pristanka tako Sto ce dokazati
postojanje prisilnih okolnosti u kojima davanje smislenog pristanka nije moguce” i da bi se
to uradilo, tuzilac ne mora ,izvoditi dokaze koji se ticu rijeci ili ponasanja zrtve ili odnosa
Zrtveipocinioca” ili,,dokaze o postojanju sile” nego da , pretresno vije¢e moze zakljuditi da
pristanak nije postojao zbog okolnosti, kao Sto su genocid ili zatocenje Zrtve”.*

Pitanje pristanka takoder se propisuje u pravilnicima o postupku i dokazima medunarodnih
ad hoc tribunala, koji se odnose na sve oblike seksualnog nasilja, ukljucujudii silovanje.>s

98 Akayesu pvostepena presuda, paragraf 688.

99 Akayesu pvostepena presuda, paragraf 688; Celebici, prvostepena presuda, paragraf 495.
100 FurundZija pvostepena presuda, paragraf 185.

101 FurundZija pvostepena presuda, paragraf 271.

102 Tuzilac protiv Kunarca i dr., predmet broj IT-96-23&23/1, drugostepena presuda (12. juni 2002.), paragraf 130.
Vidjeti takoder Kunurac, drugostepena presuda, paragraf 129 (u kojem ne odstupa od ranije prakse Tribunala,
nego se pokusava pojasniti veza koja postoji izmedu primjene sile i pristanka; naime, da primjena sile ili
prijetnja silom nije bitno obiljezje silovanja, ve¢ predstavlja dokaz odsustva pristanka zrtve). Vidjeti takoder
Tuzilac protiv Gacumbitsija, predmet broj ICTR-2001-64, drugostepena presuda (7. juli 2007.), paragraf 155,
u kojoj se daje dalje objasnjenje definicije iz predmeta Kunarac, zakljucujuci da ,Tuzilastvo moze dokazati
nepostojanje pristanka Zrtve tako Sto dokaze postojanje prisilnih okolnosti u kojima smislen pristanak
zrtve nije mogu¢” i u tom procesu, Tuzilastvo ne mora ,izvoditi dokaze o onome $ta je zZrtva rekla ili kako se
ponasala, niti o odnosu zrtve sa pociniocem” ili ,0 primjeni sile” nego da , pretresno vijece moze zakljuciti o
nepostojanju pristanka iz konteksta, kao sto je provodenje genocidne kampanje ili zatocenistvo zrtve”.

103 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac, paragraf 128 (u kojem Zalbeno vijece istice da Zalioci ,ne samo
da grijese u pogledu primjene prava nego i izricu besmislicu u pogledu cinjenica”).

104 Gacumbitsi, drugostepena presuda, supra fusnota 101, paragraf. 155.

105 Vidjeti pravilo 96 Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ-a i MKSR-a; Pravilo 63(4), 70.i 72., Pravilnika o

postupku i dokazima Medunarodnog kriviénog suda. Vidjeti takoder dio 3.1.3 pod naslovom ,Posebna pravila
o dokazima u slu¢ajevima seksualnih delikata”, supraq, str. 26.
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4.1.2 Silovanje u sudskoj praksi Suda BiH

Od 36 predmeta okoncanih pred Sudom BiH koji ukljucuju optuzbe za zlocin seksualnog
nasilja, velika vecina ukljucuje optuzbe za silovanje. U Cetiri predmeta koja nisu ukljucivala
optuzbe za silovanje zrtve su bilimuskarci, o cemu se govori u dijelu 4.2.1.1.°° U joS jednom
predmetu, navodi silovanja su se odnosili na optuzbe za genocid. Medutim, optuZeni je na
kraju osloboden odgovornosti za silovanje.*”

Kao Sto je navedeno u dijelu 3.2.1, definicija silovanja u Krivichom zakonu BiH nije
uskladena sa najvisim medunarodnim standardima. Medutim, u nekoliko predmeta je
Sud BiH ispravio taj nedostatak tako Sto je koristio ustanovljenu medunarodnu sudsku
praksu prilikom definiranja bitnih obiljezja silovanja.**®

Naprimjer, ve¢ 2006. godine, u predmetu Sim$i¢, koji je bio prvi predmet pred Sudom BiH u
kojem su se razmatrala obiljezja silovanja, Sud se oslonio na predmet Kunarac, zakljucivsi
da se actus reus silovanja sastoji od:

[...]seksualne penetracije, bez obzira koliko neznatne: (a) vagine ili anusa
Zrtve penisom pocinioca ili bilo kojim drugim predmetom kojim se pocinilac
posluzio; ili (b) usta zrtve penisom pocinioca; kada do takve seksualne
penetracije dode bez pristanka zrtve.

Kao i u predmetu Kunarac, zakljucak je bio da je mens rea ,namjera da se postigne ta
seksualna penetracija i znanje da se to dogada bez pristanka zrtve”.**s

U vezi sa elementom nepristanka zrtve, Sud BiH je, u skladu sa medunarodnim
standardima, prihvatio tumacenje da, ne samo sila ili prijetnja upotrebe sile, negoii prisilne
okolnosti mogu negirati pristanak. Citirajuci predmet Kunarac, Sud je dalje zaklju¢io da
«[plruzanje otpora nije neophodno”.»°

106 Vidjeti optuznice u predmetima Kurtovic, Lazarevic, Terzic i Veselinovic .VidjetiAneks 1, infra.

107 VidjetiJevic i drugi. Optuznica od 15. januara 2012. godine (u kojoj se optuzeni tereti za pocinjenje krivicnog
djela genocid iz ¢lana 171(a) i (b), u vezi sa ¢lanom 29. i 180(1) Krivi¢nog zakona BiH, za ucesce u udruzenom
zlo¢ina¢kom poduhvatu, u namjeri da djelimicno istrijebe grupu bosnjackog naroda nanoseci im teske fizicke
i fizicke povrede, prisilnim premjestanjem, odvajanjem muskaraca od njihovih porodica, i zarobljavanjem
i pogubljenjem muskaraca, ukljucujudi i silovanje. Konkretno, u drugoj tacki optuznice navodi se, izmedu
ostalog, da su lica po naredenju optuzenog ili pod njegovim nadzorom silovala najmanje jedna Bosnjakinju u
.Bijeloj ku¢i”. Treba napomenuti da je apelaciono vijece oslobodilo optuzenog odgovornosti za silovanje jer
nije moglo povezati optuzenog sa djelima onih koji su ga pocinili.Vidjeti Jevic i drugi, prvostepena presuda,
str. 86-87.Vidjeti takoder Jevic i drugi, drugostepena presuda, str.5 (kojom se potvrduje prvostepena presuda).

108 Neobavezujuci Komentari Krivicnih zakona u izdanju Vije¢a Evrope/Evropske komisije iz 2005. godine takoder

podrzavaju Sire tumacenje upotrebe sile i prijetnje upotrebe sile:
Smatra se da je pocinitelj nasrnuo na tijelo osobe ¢inom koji je rezultirao penetracijom spolnog
organa, bez obzira na to koliko je neznatna, u bilo koji dio tijela Zrtve, odnosno u analni ili
genitalni otvor zZrtve, nekim predmetom ili nekim drugim dijelom tijela. Nasrtaj je pocinjen
silomili prijetnjom, poput one izazvane strahom od nasilja, prinude, zatocenja, psiholoskog
ugnjetavanja ili zlouporabe moci protiv te osobe ili neke druge osobe, ili iskoristavanjem
nasilnog okruzenja, ili je nasrtaj pocinjen na osobu koja nije mogla dati istinski pristanak.

Vidjeti str. 566-567 (naglasak dodan).

109 Simsi¢, prvostepena presuda, str. 49.

110 Ibid.
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U ovom predmetu Sud BiH je jasno naveo medunarodne standarde i domace zakonske
odredbe koji se odnose na silovanje u oruzanom sukobu. Silovanje je na sli¢an nadin
utvrdeno u jo$ 15 predmeta koji su ukljucivali navode silovanja.** U drugih 16 predmeta
Sud BiH nije ulazio u analizu bitnih obiljezja silovanja.*

4.1.2.1 Silovanje i drugi oblici seksualnog nasilja
nad musSkarcima

Pred Sudom BiH okoncana su ukupno cetiri predmeta koja su ukljucivala optuzbe za
seksualno nasilje nad muskarcima.* Najmanje dva, od ova Cetiri predmeta, ukljucivala
su navode o prisiljavanju muskaraca na oralni seksualni odnos. lako je ovo djelo priznato
kao silovanje u sudskoj praksi medunarodnih sudova,*4 kao i u praksi Suda BiH,*s te
radnje nisu kvalificirane ili ocijenjene kao silovanje ni u optuznicama Tuzilastva BiH, ni u
presudama Suda BiH.

Naprimjer, u predmetu Kurtovic, optuzeni se teretio i oglasen je krivim za krivi¢no djelo
ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva, izmedu ostalog, zato Sto je prisilio dva brata,
pripadnika Hrvatskog vijeca obrane koji su bili zatoceni u jednoj crkvi, na oralni seksualni
odnos.*® Ovo djelo je i u optuZznici i u prvostepenoj presudi kvalificirano kao necovjecno

111 Vidjeti Radmilo Vukovi¢, prvostepena presuda, str. 11 (u kojoj se citira predmet Kunarac, drugostepena
presuda, paragraf 127-132, u kojoj je zalbeno vijece zakljucilo da ,[a]ctus reus krivi¢nog djela silovanja prema
medunarodnom pravu tvori seksualna penetracija”, a da se mens rea sastoji od:

[...] namjere da se izvrsi seksualna penetracija i saznanje da se to dogada bez pristanka zrtve.

Zakljucak o takvom stanju svijesti moze se izvesti na osnovu svih okolnosti vezanih za dogadaje,

ukljucujuci i atmosferu prinude u kojoj je radnja izvrsena. Opiranje nije uslov. Sila ili prijetnja

silom predstavljaju jasan dokaz nepristajanja, ali sama sila nije obiljezje silovanja. Sila i prijetnja

su samo indicium.
Pretresno vijece zatim citira prvostepenu presudu u predmetu Akayesu, u kojem se kaze da ,okolnosti
prinude ne moraju biti dokazane iskazivanjem fizicke sile. Prijetnje, zastrasivanje, iznudivanje i drugi oblici
pritiska koji koriste strah ili o¢aj mogu predstavljati prinudu”; Mejakic i drugi, prvostepena presuda, str. 191
(citira drugostepenu presudu u predmetu Kunarac, paragraf 127-129, u kojoj je mens rea silovanja opisana
kao ,[n]amjera da se izvrsi seksualna penetracija i saznanje da se to dogada bez pristanka zrtve”. U presudi se
citira definicija krivi¢nog djela silovanja u predmetu Akayesu, opisanog kao ,fizicki nasrtaj seksualne prirode,
pocinjen nad nekom osobom u okolnostima prisile” zaklju¢uju¢i da je ,[sleksualno nasilje Siri pojam od
silovanja i obuhvata takva krivicna djela kao Sto su seksualno porobljavanje i napastovanije”).Vidjeti takoder
predmet Baricanin, prvostepena presuda, paragraf 215-216; Bastah i drugi, prvostepena presuda, str. 8o;
Bogdanovic, prvostepena presuda, paragraf 124-128; Gazdic, prvostepena presuda, paragraf 106-112; Kovac,
prvostepena presuda, str. 43; Kovac Appeal Judgment, p. 57; Kujundzi¢ Trial Judgment, p. 115; Lalovic Trial
Judgment, paragraf 147-148; Markovic, prvostepena presuda, str. 34-35; Nikacevi¢, prvostepena presuda,
str. 28-29; Novali¢, prvostepena presuda, str.23; Pincic, prvostepena presuda, str. 32; Radic, prvostepena
presuda, str. 101-102; Radi¢, drugostepena presuda, str. 171; Momir Savic, prvostepena presuda, str. 93.

112 Vidjeti predmete Bundalo i drugi, Damjanovic, Doli¢, Samardzi¢, Stankovic, Jankovic, Jevi¢, Klickovic, Lelek,
Palija, Savi¢, Tanaskovi¢, Ranko i Rajko Vukovic, Bjelic, Perkovic, i Tripkovic.

113 Vidjeti predmete Kurtovic, Lazarevic i drugi, Terzic i Veselinovic.

114 Vidjeti, naprimjer, prvostepenu presudu u predmetu Furundzija, paragraf 183-185 (pretresno vijece drzi da
Lprisilna penetracija usta muskim polnim organom predstavlja izuzetno ponizavajuéi i degradirajudi nasrtaj
na ljudsko dostojanstvo”, da ,se tako tesko seksualno oskvrnuée kao Sto je prisilna oralna penetracija
kvalificira kao silovanje”, i u skladu s tim, da bitna obiljezja silovanja uklju¢uju seksualnu penetraciju usta
Zrtve spolnim organom pocinioca).

115 Vidjeti, naprimjer, prvostepenu presudu u predmetu Pincic, str. 29-30 (u kojoj se isti¢e da neke drzave prisilnu
oralnu penetraciju tretiraju kao seksualni nasrtaj, dok ga druge kvalificiraju kao silovanje i zakljucuje da
silovanje ukljucuje ,seksualnu penetraciju usta Zrtve spolnim organom pocinioca”).

116 Optuznica u predmetu Kurtovic, str. 3; prvostepena presuda u predmetu Kurtovic, str. 44-45.
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postupanje i povreda tjelesnog integriteta kao ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika u
skladu sa ¢lanom 175. Krivi¢nog zakona BiH.*7 U predmetu Lazarevic i drugi, Lazarevic je
optuzen na slican nacin, u sklopu komandne odgovornosti, zato sto je, izmedu ostalog,
dozvolio srpskim vojnicima da udu u logor u Zvorniku u kojem su bili zatoceni civili i prisile
dva zatvorenika bosnjacke etnicke pripadnosti na oralni seksualni odnos. Ovo djelo je
kvalificirano kao krivi¢no djelo ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva u skladu sa ¢lanom
173(2)(c) Krivicnog zakona BiH, koji sadrzi i mulenje i neCovjecno postupanje.™® Lazarevi¢
je osloboden optuzbe za necovjecno postupanje za ove navode.*

| u predmetu Veselinovic, koji je okoncan sporazumom o priznanju krivice, optuzeni,
pripadnik Vojne policije Vojske Republike Srpske, izjasnio se krivim da je, izmedu ostalog,
omogucavao pripadnicima paravojnih formacija da maltretiraju nesrpske zatocenike
u Kulturno-sportskom centru u Hadzi¢ima. Maltretiranje je ukljuivalo prisiljavanje
muskaraca ,da izmedu sebe vrse bludne radnje”.**Nije jasno da li su takve bludne radnje
ukljucivale seksualnu penetraciju. Za ova djela, Veselinovic je bio optuzen i oglasen krivim
za progon kao zlocin protiv Covjecnosti i to mucenjem.**

U Cetvrtom predmetu, optuzena Albina Terzi¢, pripadnica vojne policije Hrvatskog vijeca
obrane, optuzena je i kasnije oslobodena optuzbi za, izmedu ostalog, prisiljavanje jednog
zatvorenika na seksualni odnos sa psihicki bolesnom djevojkom.**

lako je generalno govoreci pozitivna Cinjenica da su u predmetima koji su ukljucivali
navode seksualnog nasilja nad muskarcima sprovodene istrage i da su takvi predmeti
procesuirani, takve radnje jos nisu kvalificirane kao silovanje usprkos tome sto odgovaraju
definiciji silovanja primjenjenoj u drugim predmetima koji su ukljucivali silovanje zena. Za
ocekivati je da ¢e u bududim optuznicama i presudama primijeniti rodno neutralan pristup
kvalificiranju djela u sklopu definicije silovanja.

117 Kurtovic, prvostepena presuda, str. 4-5 (u ¢lanu 175(2)(a) i (b), u vezi sa clanom 180(2) i 29. Krivi¢nog zakona
BiH. Treba napomenuti da je Zalbeno vijece promijenilo pravnu kvalifikaciju radnji u ratni zlo¢in protv civilnog
stanovnistva, ¢lan 142(1) Krivi¢nog zakona SFRJ (vidjeti supra fusnotu 75). Vidjeti drugostepenu presudu u
predmetu Kurtovic, str. 3.

118 Lazarevic i drugi, optuznica od 12. septembra 2008. godine, str. 2-3, 5.

119 Lazarevic i drugi, prvostepena presuda, str. 2-3, 64-66 (u kojoj se Lazarevi¢ oglasava krivim za ove optuzbe
prema odredbama ¢lana 173(1)(c), u vezi sa ¢lanom 29., 31., 180(2) Krivicnog zakona BiH); Lazarevic i drugi,
drugostepena presuda, str. 4-5 (u kojoj se Lazarevic oslobada od ovih optuzbi).

120 Veselinovi¢, prvostepena presuda, str. 10.
121 Vidjeti izmijenjenu optuznicu u predmetu Veselinovic, str. 1-2; Veselinovic, prvostepena presuda, str. 3 11.

122 Terzic, prvostepena presuda, str. 7. Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu Terzic, str. 2 (kojom se
potvrduje prvostepena presuda).
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4.2 Porobljavanje i seksualno ropstvo

4.2.1 Porobljavanje i seksualno ropstvo u medunarodnoj sudskoj praksi

Statuti MKSJ-a i MKSR-a propisuju porobljavanje kao zlocin protiv ovjecnosti**ali ne
sadrze posebno zlocin seksualnog ropstva. U predmetu Kunarac, MKSJ je definirao
porobljavanje u kontekstu seksualnog nasilja. Pretresno vijece je zakljucilo da je actus reus
porobljavanja vrSenje nekog od oblika ili svih ovlasti koje proizlaze iz prava vlasnistva nad
nekom osobom, dok se mens rea sastoji od namjernog vrienja takvih ovlasti.** Kunarac je
oglasen krivim za porobljavanje i za silovanje.**

Pretresno vijece u predmetu Kunarac navelo je Citav niz faktora koje treba uzeti u obzir
prilikom utvrdivanja Sta predstavlja porobljavanje, ukljucuju¢i ,kontrolu nad nedijim
kretanjem, kontrolu fizicke okoline, psiholoSku kontrolu, mjere preduzete za sprecavanje
ili ometanje bijega, silu, prijetnju silom ili prinudu, trajanje, ostvarivanje prava na
ekskluzivnost, podvrgavanje okrutnom postupanju i zlostavljanju”.**Zalbeno vijece nije
prihvatilo uslov po kojem bi nepristajanje predstavljalo element ovog krivicnog djela jer
smatra da porobljavanje proizlazi iz prisvajanja prava vlasnistva.*? Osim toga, vijece je
utvrdilo da nije neophodno da zrtva bude zatocena tokom neogranicenog ili barem duzeg
razdoblja kako bi se ustanovilo krivi¢no djelo porobljavanja.**

Osim porobljavanja kao zlocina protiv ¢ovjecnosti, Rimski statut propisuje seksualno
ropstvo i kao ratni zlocin i kao zlocin protiv Covjecnosti.*> Elementi zlo¢ina Medunarodnog
krivicnog suda propisuju actus reus porobljavanja na sljededi nacin:

Pocinilac je ostvario jedno ili sva ovlastenja vezana za pravo vlasnistva nad

jednom ili viSe osoba, kao Sto su kupovina, prodaja, iznajmljivanje ili trampa

te osobe ili osoba ili im je nametnuo sli¢no liSenje slobode.*°
Ista tacka Elemenata zlolina sadrzi prvo bitno obiljezje seksualnog ropstva, bilo da
je pocinjeno kao krivicno djelo zlocin protiv ¢ovjecnosti ili kao ratni zlocin. Medutim,
seksualno ropstvo sadrzi i jos jedno dodatno bitno obiljezje:

123 Vidjeti Statut MKSJ-a, ¢lan 5(c); Statut MKSR-a, ¢lan 3(c).

124 Kunarac, prvostepena presuda, paragraf 540. Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu Kunarac,
paragraf 118 (u kojem Zalbeno vijece primjecuje da se u pravnim izvorima ne govori o ,koriStenju prava
vlasnistva” nego kao prihvatljiviju formulaciju navode , 0soba nad kojom se koristi neka ili sve ovlasti koje
proizlaze iz prava vlasnistva”).

125 Vidjeti prvostepenu presudu u predmetu Kunarac, paragraf 728-745 (u kojoj se Kunarac oglasava krivim za
silovanje i porobljavanje kao zlocin protiv covjecnosti jer je drzao dvije djevojke u napustenoj kuéi pet do
Sest mjeseci gdje su ih Kunarac i jo$ jedan muskarac stalno silovali, prisiljavali da obavljaju ku¢ne poslove i
odnosili se prema njima kao prema li¢noj svojini).

126 Prvostepena presuda, paragraf 543; drugostepena presuda, paragraf 119.
127 Kunarac, drugostepena presuda, paragraf 120.

128 Kunarac, drugostepena presuda, paragraf 121. Pretresno vijece pojasnilo je da ,Pitanje koje si treba postaviti
jeste priroda odnosa izmedu optuzenog i zrtve. Prirodu tog odnosa odreduje vise faktora, a jedan od njih je i
duljina njegovog trajanja.” See ibid.

129 Rimski statut, ¢lan 7(2)(c) (porobljavanje); ¢lan 7(1)(g) (seksualno ropstvo kao zlocin protiv Covjecnosti); ¢lan
8(e)(vi) (seksualno ropstvo kao ratni zlocin).

130 Elementi zlo¢ina Medunarodnog krivi¢nog suda, ¢lan 7(1)(c), (porobljavanje kao zlocin protiv Covjecnosti).
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Pocinilac je naveo takvu osobu ili osobe da se upuste u jedno ili vise radnji
seksualne prirode.®*

Statut Specijalnog suda za Sierra Leone takoder propisuje i seksualno ropstvo®? i
porobljavanjes kao zlocin protiv Covjecnostiiako ih ne definira detaljnije. Specijalni sud za
Sierra Leone izrekao je prvu osudujucu presudu za seksualno ropstvo na medunarodnom
nivou u predmetu Sesay i drugi (predmet ,RUF”), time udvrstivsi medunarodne standarde
koji ureduju ovaj zlocin.=4 Predmet Sesay i drugi definira seksualno ropstvo u skladu sa
Elementima zlocina Medunarodnog krivi¢nog suda.s

U predmetu Sesay i drugi pojasnjava se seksualno ropstvo kao ,posebna forma”
porobljavanja koje ukljucuje ostvarivanje ovlastenja vezanih za pravo vlasnistva ukljucujuci
seksualni ¢in i usvajaju se faktori iz predmeta Kunarac za utvrdivanje porobljavanja.=¢
Vijece je takoder naglasilo da izraz ,sli¢no lisenje slobode” u definiciji iz Elemenata zlocina
obuhvata ,situaciju u kojima zrtve mozda nisu bile fizicki zatvorene, ali nisu mogle otici jer
nisu imale gdje da oduii jer su strahovale za svoje Zivote”.*’

4.2.2 Odvodenje u ropstvo i seksualno ropstvo u sudskoj praksi Suda BiH

U skladu sa Statutima Medunarodnog krivi¢nog suda i Specijalnog suda za Sierra Leone,
Krivi¢ni zakon BiH, osim Sto navodi odvodenje u ropstvo kao zlocin protiv ¢ovjecnosti, s
takoder navodi i seksualno ropstvo kao specificni zlocin protiv ¢ovjecnosti. Krivicni zakon
BiH definira odvodenje u ropstvo kao:

[...]vréenje nad osobom bilo kojeg ili svih ovlastenja inace vezanih za pravo
svojine, ukljucujudi vrSenje takvog ovlastenja pri trgovanju ljudima, posebno
Zenama i djecom.™

Krivi¢ni zakon BiH ne sadrzi definiciju bitnih obiljeZja seksualnog ropstva.

131 Clan 7(2)(g) - 2, (seksualno ropstvo kao zlotin protiv ¢ovjecnosti); ¢lan 8(2)(b)(xxii) — 2, (seksualno ropstvo
kao ratni zlocin); ¢lan 8(2)(vi) — 2, (seksualno ropstvo kao ratni zlocin).

132 Vidjeti Statut Specijalnog suda za Sierra Leone, ¢lan 2(g).
133 Vidjeti Statut Specijalnog suda za Sierra Leone, ¢lan 2(c).
134 TuZilac protiv Sesay, Kallon i Gbao, Predmet broj SCSL-04-15-T, prvostepena presuda (2. mart 2009.).

135 Predmet Sesay i drugi, prvostepena presuda, paragraf 158. U predmetu Taylor definiraju se bitna obiljezja
seksualnog ropstva u skladu sa definicijom iz predmeta Sesay i drugi. Vidjeti TuZilac protiv Taylora, Predmet
broj SCSL-03-01, prvostepena presuda (18. maj 2012.), paragraf 418.

136 Predmet Sesay i drugi, prvostepena presuda, paragraf 155, 159-160.
137 Ibid., paragraf 161.
138 Vidjeti clan 172(1)(c) Krivicnog zakona BiH.

139 Clan 172(2)(c), Krivi¢nog zkona BiH.
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4.2.2.1 Neprecizne i neodredene optuZnice koje ukljucuju
navode za odvodenje u ropstvo i seksualno nasilje

Sud BiH je okonéao sedam predmeta koji su sadrzavali protupravne radnje koje bi ukazivale
na seksualno ropstvo, od kojih je Sest rezultiralo osuduju¢om presudom.*° Medutim,
usprkos postojanju odredbe kojom se propisuje seksualno ropstvo, nijedna optuznica
nije kvalificirala te protupravne radnje kao seksualno ropstvo. Umjesto toga, u nekim
predmetima Tuzilastvo BiH teretilo je optuzenog za silovanje i odvodenje u ropstvo,**a
u jednom predmetu za odvodenje u ropstvo,** dok zbog nepreciznosti u optuznicama u
preostala Cetiri predmeta nije mogude utvrditi za koje se konkretno djelo u osnovi zlocina
optuzeni terete.*s

Bezobzirananedostatak konkretizacije optuzbiu optuznicama, optuzenisu oglasenikrivim
za seksualno ropstvo u tri predmeta.*“U druga tri predmeta, optuzeni su oglaseni krivim
za: progon silovanjem i nezakonitim zatvaranjem5; odvodenjem u ropstvo, mucenjem
i silovanjem i seksualnim zlostavljanjem*¢;, odvodenjem u ropstvo i silovanjem* U
preostalom predmetu, optuzeni je osloboden optuzbe za seksualno ropstvo.*®

4.2.2.2 Kvalifikacija i definiranje seksualnog ropstva i
odvodenja u ropstvo

Prvi predmet pred Sudom BiH koji je sadrzavao optuzbe za seksualno ropstvo bio je
predmet SamardZi¢, a ujedno je i prvi predmet okonéan pred Sudom BiH koji je ukljucivao
navode seksualnog nasilja. Samardzic¢ se, izmedu ostalog, teretio za drzanje nekoliko Zena
i djevojcica bosnjacke etnicke pripadnosti u seksualnom ropstvu tri do Cetiri mjeseca u
ozloglasenoj ,Karamanovoj kuci” u opstini Foca, gdje su ih vojnici svakodnevno silovali i
bile su prisiljavane na obavljanje fizickih poslova u kuci.* Optuznicom se takoder teretilo

140 Optuzbe i osudujuce presude za krivi¢no djelo seksualnog ropstva ¢ini se priznaju obicajnu prirodu djela u
osnovi zlocina koja se priznaje od Drugog svjetskog rata, naime, porobljavanje i silovanje/radnje seksualnog
nasilja koja predstavljaju krivi¢no djelo u skladu sa medunarodnim zakonom. Za detaljnu analizu obicajne
prirode ovog krivi¢nog djela vidjeti predmet Sesay i drugi, paragraf 155-156, 196 (u kojem se navodi presedan
u predmetu Kunarac).

141 Vidjeti, naprimjer, optuznicu u predmetu Stankovic i optuznicu u predmetu Baricanin.
142 Vidjeti optuznicu u predmetu Kujundzic.
143 Vidjeti optuznicu u predmetu Jankovi¢, SamardZi¢, Bundalo i drugi i Krsto Savic.

144 Vidjeti drugostepenu presudu u predmetu Samardzic; prvostepenu i drugostepenu presudu u predmetu
Jankovic; prvostepenu i drugostepenu presudu u predmetu Kujundzic.

145 Vidjeti drugostepenu presudu u predmetu Bundalo i drugi.
146 Vidjeti prvostepenu i drugostepenu presudu u predmetu Stankovic.
147 Vidjeti prvostepenu i drugostepenu presudu u predmetu Baricanin.

148 U predmetu Krsto Savic i drugi (prvostepena presuda), optuzeni se tereti za ucestvovanje u udruzenom
zlo¢ina¢kom poduhvatu, koji je uklju¢ivao drzanje Zena u seksualnom ropstvu od strane neidentificiranih
pripadnika paravojnih grupa. U optuznici Krsto Savic¢ od 26. februara 2009. godine, str. 2, 5-6. prvostepeno
vijece je za ove protupravne radnje oglasilo Savica krivim za progon seksualnim ropstvom. Medutim, u
presudi po zalbi, Zalbeno vijece, iako je utvrdilo da su zrtve bile podvrgnute seksualnom ropstvu, zakljucilo
je da se Savic¢ ne moze smatrati odgovornim jer ne postoji veza izmedu onoga 5to je on ¢inio i predmetnog
krivi¢nog djela. Vidjeti drugostepenu presudu u predmetu Krsto Savic, paragraf 255-259.

149 Vidjeti optuznicu u predmetu Samardzic¢ od g. februara 2006. godine, str. 4 (tacka 8. optuznice).
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optuzenog za odvodenje mlade djevojke iz ,Karamanove kucée” gdje je bila ,zatvorena”, u
obliznji stan i tamo je svakodnevno silovao, te je jednom prilikom je prisilio drugu mladu
djevojku koja je takoder bila ,zatvorena” u stanu da se skine gola i da gleda silovanje.*°
U optuznici su ove radnje navedene kao zlocin protiv Covjecnosti, ali bez preciznog
navodenja koje djelo u osnovi zlocina te radnje predstavljaju.s* Za prve gore navedene
radnje, pretresno vijece je Samardzica oglasilo krivim za silovanje i pomaganje u izvrSenju
seksualnog ropstva.*s* Medutim, vijece je Samardzi¢a oslobodilo optuzbe za nezakonito
zatvaranje za druge gore navedene radnje kako je objasnjeno u dijelu 4.2.2.3.*2 U postupku
po zalbi, Samardzic je za sve navedene radnje oglasen krivim za progon kao zlocin protiv
covjecnosti, izmedu ostalog i na spolnoj osnovi, u vezi sa djelima silovanja, seksualnog
ropstva, ,svakog drugog oblika seksualnog nasilja usporedive tezine” i zatvaranja.*s

Sudsko vijece u predmetu Samardzic nije navelo definiciju seksualnog ropstva, ali jeste
artikuliralo faktore na osnovu kojih je vijece utvrdilo postojanje seksualnog ropstva,
ukljucujudi da su zrtve bile: dovedene u ,Karamanovu kucu” protiv svoje volje; dodijeljene
vojnicima po dolasku; prisiljavane da ciste i kuhaju za vojnike koji su dolazili u posjety;
podvrgnute svakodnevnom silovanju; a optuzeni i drugi vojnici su ih tretirali ,kao
legitimni ratni plijen, odnosno kao li¢no vlasnistvo”.2ss Ovi faktori u skladu su sa faktorima
porobljavanja navedenim u presudi u predmetu Kunarac.*® U isto vrijeme, oglasavajuci
optuzenog krivim, osim za seksualno ropstvo i za silovanje, i za druge oblike seksualnog
nasilja i nezakonito zatvaranje, Sud BiH je odstupio od medunarodne sudske prakse koja
definira seksualno ropstvo na nacin da ono obuhvata silovanje i druga djela seksualne
prirode uz ostvarivanje ovlasti vezanih za pravo vlasnistva nad osobom.*s

Sud BiH je prvi put jasno naveo bitna obiljezja seksualnog ropstva u predmetu Jankovic iz
2007. godine (predmet koji je MKSJ ustupio Sudu BiH u skladu sa pravilom 11bis). Jankovic
je bio optuzen za drzanje dviju djevojaka od 16 i 17 godina u zatocenistvu preko godinu
dana u kuci u kojoj je boravio, gdje su ih on i Dragoljub Kunarac (protiv koga se postupak
vodio pred MKSJ-om) silovali u viSe navrata i koristili ih ,kao seksualno roblje i roblje u
druge svrhe, [...] postupajuci prema njima kao da su stvariilicnaimovinaiimali su potpunu
kontrolu nad njihovim Zivotima”.*s® lako iz optuznice jasno ne proistiCe pravna ocjena

150 Vidjeti optuznicu u predmetu Samardzic¢ od 9. februara 2006. godine, str. 5 (tacka 11.0ptuznice) i str. 6 (tacka
16.0ptuznice)

151 Vidjeti optuznicu u predmetu Samardzic¢ od 9. februara 2006. godine, str. 6 (u kojoj se navodi da se za sva
djela u 17 tacaka optuznice, optuzeni tereti za zlocin protiv Covjecnosti iz ¢lana 172(1)(a), (c), (d), (e), (9),
(h), i (k) Krivicnog zakona BiH). Vidjeti takoder prvostepenu presudu u predmetu Samardzic, str. g (u kojoj se
opisuje izmjena optuznice u predmetu Samardzic ukljucujuci u pogledu odustajanja od optuzbi za odvodenje
u ropstvo u skladu sa ¢lanom 172(1)(c) i dodavanja prisilnog nestanka u skladu sa ¢lanom 172()(i)).

152 Prvostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 2-3 (u skladu sa clanom 172(1)(g)).

153 Vidjetiinfra, dio 4.2.2.3 0 seksualnom ropstvu i pristanku Zrtve, str. 52 (u kojem se citira prvostepena presuda
u predmetu Samardzi¢, str. 27).

154 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 2-4, 24 (u skladu sa ¢lanom 172(2)(h), u vezi sa tackama (e)
i (g) Krivi¢nog zakona BiH).

155 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 16.
156 Vidjeti prvostepenu presudu u predmetu Kunarac, supra fusnota 125.
157 Vidjeti supra, 134.

158 Optuznica u predmetu Jankovic, str. 5.
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ove protupravne radnje,*° Sud BiH ga je oglasio krivim za zlocin protiv ¢ovjecnosti kao
mucenje i seksualno ropstvo.*

U predmetu Stankovic, koji je takoder MKSJ ustupio Sudu BiH u skladu sa pravilom 11bis,
Radovan Stankovic se tereti za uspostavljanje logora za zene u ,Karamanovoj kudi”,
gdje je najmanje devet zenskih osoba, od kojih je vecina bila maloljetna, bilo zatoceno
i podvrgnuto silovanju. Za ovo djelo, on je optuzen za odvodenje u ropstvo, mucenje
i silovanje kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.*** Takoder je optuzen da je ,odabrao” jednu od
zatocCenica ,za sebe”, koju je silovao svake noci, izuzev par dana kada je boravio u bolnici,
silovao njezinu maloljetnu sestru, odveo je u dva razli¢ita stana u kojima je drzao zatocenu
oko mjesec dana. Za ova djela Stankovi¢ se u optuznici tereti za nezakonito zatvaranje,
mucenje i silovanje kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.** Osim toga, Stankovi¢ je optuzen da
je zatocenice tjerao na prisilni rad koji se sastojao od ciscenja, kuhanja, kupanja vojnika i
farbanja okvira prozora na zgradama i pri tome ih verbalno vrijedao i prijetio im. Za ova
djela Stankovic se teretio samo za odvodenje u ropstvo i mucenje.**3 Prvostepeno vijece
oglasilo je Stankovica krivim po ovim tackama optuznice.*®

U predmetu Kujundzi¢, optuzeni se teretio za drzanje petnaestogodiSnje djevojcice u
seksualnom ropstvu kada je ,primjenom sile i prijetnjama nad njom uspostavio isklju¢ivo
pravo raspolaganja, kontrolu nad njenim kretanjem, psiholosku kontrolu, te kontrolu nad
njenom seksualnoscu”.*®s Konkretno, u optuznici se navodi da je Kujundzi¢ odvodio Zrtvu
od kuce i vracao kad god bi mu se prohtjelo, promijenio njeno muslimansko ime u srpsko,
silovao je viSe puta i dopustao drugima da je siluju, ukljucujuci i predmetima.**¢ U optuznici
se ova dva djela kvalificiraju kao progon koji predstavlja zlocin protiv ovjecnosti u vezi
sa odvodenjem u ropstvo.*’Medutim, pretresno vijece oglasilo je Kujundzica krivim za
seksualno ropstvo kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.**

159 OptuZznica u predmetu Jankovic, str. 5-6 (u kojoj se kaze da se Jankovi¢ tereti za ovo krivi¢no djelo u skladu sa
¢lanom 172(2)(c),(f) i (g), u vezi sa ¢lanom 180(1) — individualna odgovornost — Krivicnog zakona BiH).

160 Prvostepena presuda u predmetu Jankovic, str. 3-4 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(f) i (g), u vezi sa ¢lanom 29 —
sauciniteljstvo — Krivicnog zakona BiH). Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu Jankovic, str. 15,
kojom se potvrduje prvostepena presuda.

161 OptuZznica u predmetu Stankovic, 28. novembar 200s., str. 2-4 (u skladu sa ¢lanom 172(2)(c), (f) i (g) Krivicnog
zakona BiH).

162 Optuznica u predmetu Stankovic, 28. novembar 2005, str.. 3-4 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(e), (f) i (g) Krivicnog
zakona BiH)

163 Optuznica u predmetu Stankovic, 28. novembar 2005., str. 2-4 (u skladu sa ¢lanom 172(2)(c) i (g)).

164 Prvostepena presuda u predmetu Stankovic, str. 2-3, 34. Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu
Stankovic, str. 1 (kojom se potvrduje prvostepena presuda).

165 Vidjeti optuznicu u predmetu Kujundzic, str. 3. Vidjeti takoder prvostepenu presudu u predmetu Kujundzic,
paragraf 516.

166 Optuznica u predmetu Kujundzic, str. 3.

167 Optuznica u predmetu Kujundzic, str. 4 (u skladu sa clanom 172(1)(h), u vezi sa tackom (c) i ¢lanom 29 —
sauciniteljstvo, 30 — podstrekavanje, i 180(1) — individualna odgovornost - Krivi¢cnog zakona BiH).

168 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, paragraf 551, 555, 557 (u skladu sa clanom 172(1)(g), U vezi sa
oblicima odgovornosti koji se navode u optuznici); drugostepena presuda u predmetu Kujundzic, str. 5.
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Prilikom utvrdivanja bitnih obiljezja seksualnog ropstva, Sud BiH citirao je i Elemente
zlocina Medunarodnog krivi¢nog suda u kojima se govori o pociniocu koji je natjerao osobu
»na jedno ili vise djela seksualne prirode”.*® Oglasavanje Kujundzi¢a krivim za seksualno
ropstvo kao zlocin protiv ¢ovjecnosti predstavlja pozitivan primjer u kojem se Sud BiH
prilikom sudenja za ovaj zlocina rukovodio medunarodnim standardima.

U predmetu Bundalo i drugi, optuznica sadrzi navode da su optuzeni Bundalo i Zeljaja
odgovorni za, izmedu ostalog, odvodenje sedam, uglavnom maloljetnih, Zenskih osoba
iz logora za civile bosnjackog etnic¢kog porijekla od strane nepoznatih vojnika u Miljevinu
i Focu.”° Optuznica ne navodi eksplicitno pravnu ocjenu radnje za koju se tereti u skladu
sa odredbama Krivi¢nog zakona BiH;**medutim pretresno je vijece 2009. godine oglasilo
optuzenog krivim za zlocin protiv Covjecnosti kao progon u vezi sa krivicnim djelom
seksualnog ropstva.”2U drugostepenoj presudiiz 2011. godine, zalbeno vijece je oslobodilo
Bundala od optuzbi po ovoj tacki optuznice™s, a Zeljaja je u zalbenom postupku oglasen
krivim za progon kao zlocin protiv ¢ovjecnosti zatvaranjem i silovanjem.** lako je zalbeno
vijece prepoznalo ovo ponasanje kao ,seksualno ropstvo”, ono ne daje obrazlozenje o
tome zasto je smatralo da su protupravne radnje optuzenih najbolje obuhvacene djelima
nezakonitog zatvaranja i silovanja, a ne seksualnog ropstva.

Konacno, u zalbi u predmetu Bari¢anin, najnovijem predmetu koji je rezultirao osudujucom
presudom za porobljavanje seksualne prirode okon¢anom pred Sudom BiH, optuzeni
je, izmedu ostalog, bio optuzen da je drzao jednu Zenu zatocenu u stanu na Grbavici, u
Sarajevy, gdje je nad njom vise puta izvrsio silovanje i omogudio drugom licu da je siluje.*”s
Za ova djela, optuzen je i oglasen krivim za odvodenje u ropstvo i silovanje kao zlocin
protiv Covjecnosti.”7¢ Osudujuci Bari¢anina za odvodenje u ropstvo, pretresno vijece uzelo

169 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, paragraf 512-514,.
170 Optuznica u predmetu Bundalo i drugi (2009.), str. 2, 5.

171 Optuzeni su se teretili, kao uesnici u udruzenom zloc¢inackom poduhvatu, za ovo i druga djela, zajedno
opisana kao progon i to ,ubistvom, istrebljenjem, prisilnim premjestanjem stanovnistva, zatvaranjem,
mucenjem, silovanjem, prisilnim nestancima, samovoljnim unistavanjem imovine u velikim razmjerama,
izgladnjivanjem stanovnistva, nanosenjem velike patnje i tjelesnih povreda, primjenjivanjem mijera
zastrasivanja i teroriziranja i drugih necovjecnih djela sli¢cnog karaktera” za zlo¢in protiv ¢ovjecnosti, u skladu
sa ¢lanom 172(2)(h) Krivi¢nog zakona BiH, u vezi sa tackama (a), (b), (d), (e), (f), (g), (i), i (k), i za ratni zlocin
u skladu sa ¢lanom 173(2) (a), (c), (e), i (f) Krivi¢nog zakona BiH, u vezi sa ¢lanom 180(1). Vidjeti optuznicu u
predmetu Bundalo i drugi, (2009.) str. 8-9.

172 Prvostepena presuda u predmetu Bundalo i drugi, str. 2-5, 154-157 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(h), u vezi sa
tackama (g) i 180(1)). Treba napomenuti da nije sasvim jasno da i je optuzeni oglasen krivim za progon
kao zlocin protiv ¢ovjecnosti samo u vezi sa djelom seksualnog ropstva ili i u vezi da silovanjem. Vidjeti
prvostepenu presudu Bundalo i drugi, str. 154-157. Osim toga, optuzeni su oglaseni krivim samo za ova djela
u vezi sa ,najmanije dvije” maloljetne djevojke. Vidjeti prvostepenu presudu Bundalo i drugi, str. 5.

173 Oslobadajuci Bundala od optuzbi, zalbeno vijece je zakljucilo da precizna uloga i priroda njegovog
ucestvovanja u udruzenom zloc¢inackom poduhvatu nije jasno definirana u prvostepenoj presudi.
Drugostepena presuda u predmetu Bundalo i drugi, str. 87-88.

174 Drugostepena presuda u predmetu Bundalo i drugi, str. 8, 11-12 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(h), u vezi sa
tackama (e), (g) i ¢lanom 29 — saucinjenje —Krivi¢énog zakona BiH).

175 Optuznica u predmetu Baricanin, str. 2-3.

176 Optuznica u predmetu Baricanin, str. 3 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(c) i (e), u vezi sa clanom 180(1) Krivi¢nog
zakona BiH); prvostepena presuda u predmetu Baricanin, str. 5 i paragraf 1, 231, 242, 243. Vidjeti takoder
drugostepenu presudu u predmetu Baricanin (kojom se potvrduje prvostepena presuda).
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je u obzir faktore za utvrdivanje porobljavanja navedene u predmetu Kunarac pred MKSJ-
om.”’

Misija OSCE-a istice da, iako je porobljavanje seksualne prirode na sli¢an nacin rezultiralo
osuduju¢im presudama pred MKSJ-om, za razliku od Krivicnog zakona BiH, Statut MKSJ-a
ne ukljucuje seksualno ropstvo. Sudska praksa Specijalnog suda za Sierra Leone, kao i
Elementi zloc¢ina Medunarodnog krivi¢nog suda, pojasnjavaju da porobljavanje u vezi sa
silovanjem predstavlja seksualno ropstvo. Predmeti kao Sto su Stankovici Baricanin primjer
su izazova sa kojim se susrece Sud BiH u vezi sa krivicnim djelima koja mogu predstavljati
seksualno ropstvo. U buducim predmetima koji se budu bavili krivicnim djelima slicne
prirode Sud BiH imat ce priliku da dalje razvije svoju sudsku praksu u vezi sa kvalificiranjem
protupravnih radnji kao Sto je seksualno ropstvo.

4.2.2.3 Seksualno ropstvo i pristanak zrtve

Pretresna su vijeca razmatrala pitanje pristanka zrtve u kontekstu seksualnog ropstva
U tri predmeta, pokazujuci temeljno razumijevanje okolnosti koje negiraju pristanak na
seksualno nasilje, u skladu sa sudskom praksom medunarodnih sudova.

Kao Sto je ranije istaknuto, pretresno vijece u predmetu Samardzic oslobodilo je optuzenog
za nezakonito zatvaranje kao zlocin protiv Covjecnosti jer je, prema navodima, drzao dvije
maloljetne djevojke zatvorene u stanu, gdje ih je viSe puta silovao, a jednom je prisilio
jednu od njih da se skine gola i da gleda silovanje druge. Pretresno vijece je temeljilo
oslobadajucu presudu djelimi¢no na osnovu iskaza druge djevojke koja je rekla da su one
imale kljuceve stana, a da je optuzeni ,Zivio” sa prvom djevojkom, Sto je pretresno vijece
zakljucilo da ,implicira zajednicu dvoje ljudi bez prisile”.*7

Zalbeno vijece je preinacilo ovu presudu i oglasilo Samardzi¢a krivim za seksualno
ropstvo za ove radnje,® zakljucivsi da , [o]kolnosti pod kojima su oStecene boravile u gore
navedenim stanovima i prostorijama, ¢injenica da su bile okruzene vojskom i policijom,
odvojene od muskih ¢lanova porodice, bez ikakvih sredstava i realne mogucnosti bijega
iskljucuju svaku mogucnost njihovog dobrovoljnog boravka, odnosno ostanka na tim
mjestima”.*® Vijece je dalje istaklo da se ,nepruzanje otpora ili nepostojanje oditog i
stalnog nepristajanja tokom citavog trajanja seksualnog zatocenja ne moze protumaditi
kao znak pristajanja”.*®*Ovo misljenje je u skladu sa medunarodnom sudskom praksom,
u kojoj je utvrdeno da prvi element bica zlo¢ina obuhvata ,situacije u kojima zZrtve nisu
morale biti fizi¢ki zatvorene ali nisu mogle otici jer nisu imale gdje da oduii jer su strahovale
za svoje Zivote”.*®

U predmetu Kujundzi¢, Cetiri svjedoka odbrane su svjedocila da je spolni odnos izmedu
optuzenog i oStecene bio dobrovoljan, te da je oStecena ostvarivala odredene koristi iz

177 Prvostepena presuda u predmetu Baricanin, paragraf 234.
178 Prvostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 34-35.
179 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 2-4, 24.
180 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 26.

181 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 18.

182 Vidjeti supra, dio 4.2.1 (U kojem se citira predmet ,RUF”, prvostepena presuda, paragraf 161.).
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odnosa sa optuzenim.*3 Sud BiH odbio je ove tvrdnje na osnovu toga Sto je ostecena
u inkriminisano vrijeme bila maloljetna osoba koja shodno tome nije bila dusevno i
emocionalno potpuno zrela osoba te zbog prisilnih okolnosti u kojima se nasla.*® Osim
toga, jedan od svjedoka odbrane, kojem je navodno optuzeni ,dao” Zrtvu, svjedocio je
za vrijeme navodnog seksualnog ropstva, da je zrtva pristala da Zivi s njim u vanbracnoj
zajednici nakon Sto je sreo drugi put, kada ga je s njom upoznao njegov prijatelj, s kim je
bila u vezi. Sud BiH nije prihvatio ove tvrdnje cijeneci ih kao ,nerealne i neprihvatljive”.*

Konacno, u predmetu Baricanin, optuzeni je tvrdio da je zakljucao zrtvu u stan da bi je
zastitio i da su imali spolni odnos uz obostrani pristanak, bez prisile.*®® Pretresno vijece
odbilo je ovu tvrdnju, zakljucivsi da u tim okolnostima zrtva ,nije imala istinsku mogu¢nost
izbora”, i da je ,apsurdan bio zakljucak da je optuZzeni stitio svjedokinju” s obzirom da je
dozvolio nepoznatom muskarcu da ude u stan i ostavio ga s njom.* U ovim predmetima,
Sud BiH pokazuje temeljno razumijevanje okolnosti koje mogu negirati pristanak na
seksualno nasilje.

Generalnogovoredi, presude SudaBiHupredmetimakojisuukljucivalinavode porobljavanja
seksualne prirode dosezu stepen jasnog iskazivanja elemenata seksualnog ropstva kao
zlodina protiv Covjecnosti, usprkos nekim propustima u pocetku u prepoznavanju svih
radnji koja mogu predstavljati seksualno ropstvo. Primjetno je da je u presudama
pitanje pristanka Zrtve u kontekstu seksualnog ropstva razmotreno u skladu sa
medunarodnom sudskom praksom. lako ovo predstavlja pozitivan razvoj, u odredenom
broju predmeta Sud BiH je razli¢ito cijenio protupravne radnje porobljavanja seksualne
prirode, Sto je rezultiralo donosenjem razlicitih zakljucaka u pogledu kvalifikacije djela i
o kojima Cesto nisu data obrazloZenja koja bi ukazivala zasto je primjenjena konkretna
kvalifikacija. Ovaj problem se djelimi¢no moze pripisati variranju i nepreciznosti na
strani Tuzilastva BiH kada su se optuzenom stavljale na teret protupravne radnje koje
ukljucuju porobljavanje seksualne prirode. Dalji dijalog sudija i tuzilaca, kao i obuka iz
ove oblasti bili bi od koristi. Buduce optuznice za zlocine koji uklju¢uju odvodenje u ropstvo
i seksualno nasilje trebale bi uzimati u obzir skoru sudsku praksu Suda BiH u vezi sa bitnim
obiljezjima seksualnog ropstva i porobljavanja.

183 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, paragraf 533-535.

184 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, paragraf 536 (u kojem se istice da su okolnosti obuhvatale ,[...]
napad srpske vojske na bosnjacko stanovnistvo u mjestu gdje je Zivjela, zatim cinjenicu da je optuzeni bio
pripadnik te srpske vojske, da je on imao autoritet i vlast, te da je nad njom imao psiholosku kontrolu kao i
kontrolu nad njenim kretanjem i seksualnosc¢u.” te se dalje naglasava da ,[n]e treba zaboraviti ni ¢injenicu da
je oStecena sa majkom i mladom sestrom bila potpuno nezasti¢ena u mjestu u kojem su zivjele.”).

185 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, paragraf 537-538.
186 Prvostepena presuda u predmetu Baricanin, paragraf 219, 236-238.

187 Prvostepen presuda u predmetu Bari¢anin, paragraf 222, 225, 236 i 239.
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4.3 Mucenje i druge radnje seksualnog nasilja

4.3.1 Mucenje i druge radnje seksualnog nasilja u
medunarodnoj sudskoj praksi

Statuti MKSJ-a i MKSR-a propisuju mucenje i kao zlocin protiv ovjecnosti*®® i kao ratni
zlocin.*®® MKSJ i MKSR predvidaju da silovanje i drugi oblici seksualnog nasilja mogu
predstavljati mulenje kao ostvareni elementi mucenja.*s°

U predmetu Kunarac, MKSJ je definirao elemente mucenja kao:
(i) Nanosenje, ¢injenjem ili necinjenjem, teske tjelesne ili duSevne boli ili
patnje.
(i) Cinjenje ili ne¢injenje moraju biti namjerni.
(iiiy  Cinjenje ili ne¢injenje moraju biti usmjereni na iznudivanje informacija ili
priznanja, kaznjavanje, zastraSivanje ili vréenje pritiska na zrtvu ili trecu
osobu, ili diskriminacija, iz bilo kog razloga, zrtve ili trece osobe.**

Prilikom definiranja ovih bitnih obiljezja, pretresno vijece u predmetu Kunarac zakljucilo
je, za razliku od prethodnih pretresnih vijeca, da nije nuzno da u procesu mucenja bude
prisutan drzavni sluzbenik ili bilo koja druga osoba koja djeluje u sluzbenom svojstvu kako
bi se u skladu sa medunarodnim humanitarnim pravom odredeno krivi¢no djelo smatralo
mucenjem.s?

Dalje je MKSJ utvrdio da zabranjeni ciljevi mucenja nabrojani u definiciji mucenja ne
predstavljaju konacnu listu,*3 da ,ponizavanje Zrtve” moze biti moguci zabranjeni cilj
mucenja,®* i da ne postoji uslov da ponasanje mora da bude sprovedeno iskljucivo
radi nekog zabranjenog cilja.*s MKSJ i MKSR takoder su zakljucili da seksualno nasilje
neizostavno izaziva tesku tjelesnu ili dusevnu bol. Dakle, prvo bitno obiljezje mucenja je
tako automatski utvrdeno kada se dokaze silovanje.*®

188 Vidjeti Statut MKSJ-3, ¢lan 5(f); Status MKSR-a, ¢lan 3(f).
189 Vidjeti Statut MKSJ-a, ¢lan 2(b); Statut MKSR-a, ¢lan 4(a).

190 Prvostepena presuda u predmetu Akayesu, paragraf 597; prvostepena presuda u predmetu Celebici, paragraf
495- 496; prvostepena presuda u predmetu FurundZija, paragraf 171; prvostepena presuda u predmetu
Kunarac, paragraf 655-656; TuZilac protiv Kvocke, predmet broj IT-98-30/1, prvostepena presuda (2. novembar
2001.), paragraf 561; TuZilac protiv Semanze, predmet broj ICTR-97-20, prvostepena presuda (15. maj 2003.),
paragraf 483.

191 Prvostepena presuda u predmetu Kunarac, paragraf 497.

192 Prvostepena presuda u predmetu Kunarac, paragraf 496; drugostepena presuda u predmetu Kunarac,
paragraf 148. Vidjeti takoder prvostepenu presudu u predmetu Furundzija, paragraf 162. [Napomena: obje
definicije u kontekstu ratnih zlo¢ina, a Kunarac za zlo¢in protiv ¢ovje¢nosti]. MKSR je usvojio definiciju bitnih
obiljezja mucenja iz predmeta Kunarac. Vidjeti prvotepenu presudu u predmetu Semanza, paragraf 342-343.

193 Prvostepena presuda u predmetu Celebici, paragraf 470.
194 Prvostepena presuda u predmetu FurundZija, paragraf 162.
195 Prvostepena presuda u predmetu Celebici, paragraf 470.

196 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac, paragraf 150-151. Vidjeti takoder prvostepenu presudu u
predmetu Semanza (kojom se zakljucuje da ,poticanjem rulje da siluje Zene zbog njihove etnicke pripadnosti,
optuzeni je poticao rulju na nanosenje teskog tjelesnog i dusevnog bola ili patnje v cilju diskriminacije, Sto
predstavlja mucenje”), paragraf 485.
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Krivicno gonjenje mucenja kao zlocina protiv ¢ovjecnosti*? i ratnog zlocina**takoder je
predvideno Rimskim statutom. Mucenje kao zlocin protiv ¢ovjecnosti definirano je na
sljedeci nacin:
1. Podinilac je namjerno nanio tesku tjelesnu ili dusevnu bol ili patnju,
jednojili vise osoba.
2. Toj osobi ili osobama je oduzeta sloboda ili su pod vlascu pocinioca.

3. Takva bol ili patnja nije proistekla iz zakonskih kazni, nije njihov dio ili
posljedica.*

Za razliku od bitnih obiljezja koje su definarali MKSJ i MKSR, Medunarodni krivi¢ni sud
ne zahtijeva dokaz da je radnja pocinjena sa zabranjenim ciliem da bi predstavljala
mucenje kao zlocin protiv Covjecnosti. Ovaj element je, medutim, obavezan da bi mucenje
predstavljalo ratni zlocin. Elementi zloc¢ina Medunarodnog krivicnog suda definiraju
mucenje kao ratni zlo¢in na sljedeci nacin:

1. Pocinilac je nanio tesku tjelesnu ili dusevnu bol ili patnju jednoj ili vise
osoba.

2. Pocinilac je nanio bol ili patnju s ciljem: iznudivanja informacija ili
priznanja, kaznjavanja, zastrasivanja ili prisile ili iz bilo kojeg razloga
zasnovanog na diskriminaciji po bilo kom osnovu.

Koncept silovanja kao mucenja priznale su i regionalne institucije za zastitu ljudskih prava,
ukljucujudii Interamericki sud za ljudska prava i Evropski sud za ljudska prava.>®

Rimski statut takoder predvida krivicno gonjenje za ,bilo koji drugi oblik seksualnog
nasilja” kao zlocin protiv ¢ovjecnosti u ¢lanu 7(1)(g) i kao ratni zlocin u ¢lanu 8(2)(b)(xxii), i
8(2)(e)(vi). Rimski statut je prvi propisao ovaj zlocin.

Elementi zlo¢ina Medunarodnog krivicnog suda definiraju seksualno nasilje na sljedeci
nacin:

Pocinilac je izvrSio djelo seksualne prirode protiv jedne ili vise osobaili ucinio
da se ta osoba ili osobe upuste u djelo seksualne prirode silom ili prijetnjom
upotrebe sile ili prinudom, poput one izazvane strahom od nasilja, prinude,
zatocenja, psiholoskog ugnjetavanija ili zloupotrebe polozaja moci protiv te
osobe ili osoba iskoriStavanjem prisilnog okruZzenija, ili nesposobnost takve
osobe ili osoba da daju stvarni pristanak.>*

197 Vidjeti Rimski statut, ¢lan 7(2)(f).
198 Vidjeti Rimski statut, ¢lan 8(2)(a)(ii) i 8(2)(c)(2).
199 Elementi zlo¢ina Medunarodnog krivi¢nog suda, ¢lan 8(2)(a)(ii) — 1.

200 Vidjeti Fernando i Raquel Mejia protiv Perua, Godisnji izvjestaj Interamerickog suda za ljudska prava, Izvjestaj
broj 5/96, predmet broj 10.970, 1. mart 1996. godine; Aydin protiv Turske, Evropski sud za ljudska prava,
Izvjestaj o presudama i odlukama, broj 5o (1997-VI), paragraf 86.

201 Elementi zloc¢ina Medunarodnog krivi¢nog suda, ¢lan 7(1)(g) - 6.
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Da bi predstavljala zlocin protiv ¢ovjecnosti, ova protupravna radnja mora biti usporedive
tezine sa drugim djelima u ¢lanu 7(2)(g) Statuta.>* Da bi predstavljala ratni zlocin, ova
protupravna radnja mora biti usporedive teZine sa teskim krsenjem Zenevskih konvencija®>
ili sa tekim kréenjem zajedni¢kog ¢lana 3. Zenevskih konvencija I-1V. 24

Samostalni zlocin seksualnog nasilja nije propisan statutima MKSJ-a i MKSR-a. Medutim,
u predmetu Akayesu utvrdeno je da seksualno nasilje moze biti obuhvaceno drugim
necovjecnim postupanjem kao zlocin protiv ¢ovjecnosti; vrijedanje licnog dostojanstva
kao ratni zlocin; i nanoSenje teske tjelesne ili dusevne povrede pripadnicima grupe kao
oblik genocida.*s MKSR je u predmetu Akayesu, pri put definirao elemente bic¢a seksualnog
nasilja kao:

[...]svaku radnju seksualne prirode pocinjenu nad nekom osobom u
okolnostima prisile. Seksualno nasilje nije ograni¢eno na fizicki nasrtaj na
ljudsko tijelo i moZze ukljucivati radnje koje ne ukljucuju penetraciju ili ¢ak ni
fizicki kontakt.>*¢

Dakle, druge radnje seksualnog nasilja mogu ukljucivati silovanje, ali nisu ogranicene na
njega. MKSJ je u predmetu Kvocka (2001.) prihvatio ovu definiciju, dodajudi da je seksualno
nasilje Siri pojam od silovanja i da ukljucuje takva djela kao Sto su seksualno ropstvo ili
napastovanje, seksualno sakacenje, prisilni brak, prisilni pobacaj i zloCine zasnovane na
rodu koja su izri¢ito navedena u Rimskom statutu.>”

U predmetu Furundzija, MKSJ je dalje istakao:

[...Imedunarodna krivi¢na pravila kaznjavaju ne samo silovanje nego i svaki
teski seksualni nasrtaj kod kojeg ne dode do stvarne penetracije. Reklo bi se
da zabrana obuhvata sva teska zlostavljanja spolne prirode koja se nanose
tjelesnom i moralnom integritetu osobe koristenjem prinude, prijetnje ili
zastrasivanja na nadin koji degradira i poniZzava dostojanstvo zrtve. Bududi
da su oba djela okvalifikovana kao zlocin prema medunarodnom pravu,
razlika medu njima bitna je prije svega za izricanje kazne.>®

202 /bid., paragraf 2.
203 Elementi zlocina, ¢lan 8(2)(b)(xxii) — 6, (seksualno nasilje kao ratni zlocin).
204 Elementi zlocina, ¢lan 8(2)(e)(vi) — 6, (seksualno nasilje kao ratni zlocin).

205 Vidjeti predmet Akayesu, paragraf 688, citira Statut MKSR-a, ¢lan 2(2)(b) — nanosenje teske tjelesne ili
dusevne povrede pripadnicima grupe kao oblik genocida, 3(i), — druge necovjecne radnje kao zlocin protiv
Covjecnosti, i 4(e) — vrijedanje ljudskog dostojanstva kao ratni zlocin.

206 Prvostepena presuda u predmetu Akayesu, paragraf 598, 688.
207 Prvostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, paragraf 180 i fusnota 343.

208 Prvostepena presuda u predmetu Furundzija, paragraf 186.



Borba protiv nekaznjivosti za seksualno nasilje u oruzanom sukobu u Bosni i Hercegovini:

. . . . 55
postignuti napredak i izazovi

4.3.2 Mucenje i druge radnje seksualnog nasilja u
sudskoj praksi Suda BiH

U Krivicnom zakonu BiH, zlocin seksualnog nasilja kriminaliziran je kao zlocin protiv
Covjecnosti, ali ne i kao ratni zlocin.

Konkretno, ¢lan 1272(2)(g) glasi, inter alia:
prisiljavanje druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na
njezin zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na ... s njim izjednacenu
seksualnu radnju (silovanje).

Mucenje je propisano u Krivicnom zakonu BiH i kao zlocin protiv ¢ovjecnosti**®i kao ratni
zlocin®e:

Konkretno, ¢lan 172(2)(e) definira mucenje na sljededi nacin:
[...]
Mucenje jest namjerno nanosenje snaznog tjelesnog ili dusevnog bola ili patnje
osobi zadrzanoj od strane pocinioca ili pod nadzorom pocinioca, izuzimajuci bol
ili patnju koja je posljedica iskljucivo izvrsenja zakonitih sankcija.?*

Clanovii73., 174.1175. kriminaliziraju mucenje kao ratni zlo¢in nad zasti¢enim kategorijama
ali ga ne definiraju detaljnije:

... Ubijanja, namjerno nanosenje osobi snaznog tjelesnog ili dusevnog bola
ili patnje (mucenje), necovjecno postupanje, bioloske, medicinske ili druge
znanstvene eksperimente, uzimanje tkiva ili organa radi transplantacije,
nanosenje velikih patnji ili ozljeda tijela ili povreda zdravlja.>?

U predmetu Lelek, Sud BiH definirao je taj zlocin kao ,svaki drugi oblik seksualnog nasilja
usporedive tezine”. Sud BiH oslanjao se na definiciju seksualnog nasilja koju je utvrdio MKSJ
u predmetu Stakic, koja glasi: ,sva teska zlostavljanja seksualne prirode koja se nanose
licnom integritetu koriStenjem prinude ili zastraSivanja na nadcin koji vrijeda ili ponizava
dostojanstvo zrtve.”*s Sud BiH dalje je objasnio da ,[z]a razliku od radnje prisiljavanja
druge osobe na seksualni odnos ili sa seksualnim odnosom izjednacenu radnju, MKSJ
definira seksualno nasilje kao Siri pojam od silovanja i obuhvata i takva krivi¢na djela kao
Sto je... napastovanje”.>

209 Clan 172(2)(f), Krivi¢nog zakona BiH.

210 Clan 173(2)(c) - ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, 174(a) — ratni zlogin protiv ranjenih i bolesnih; 175(a)
—ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika, Krivi¢ni zakon BiH.

211 Clan 172(2)(e) Krivi¢nog zakona BiH.
212 Clan 173(1)(c), 174(a), i 175(a) Kriviénog zakona BiH.

213 Prvostepena presuda u predmetu Lelek, str. 44 (oslanja se na predmet TuZilac protiv Stakica i dr., (Prijedor),
predmet broj IT-97-24, prvostepena presuda (31. juli 2003.), paragraf 757.).

214 Ibid.
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Optuznica u predmetu Lelek navodi, izmedu ostalog, da je Lelek naoruzan dosao u kucu
starije Zene i natjerao je ,da miluje njegov spolni organ, dok je Samarao i tukao i psovao
joj ,tursku mater”.>*s Lelek se za ovu radnju tereti za ,pocinjenje radnje koja je izjednacena
sa seksualnim odnosom (silovanjem)” u skladu sa ¢lanom 172(1)(g) Krivi¢nog zakona BiH.
Medutim, pretresno vijece je zakljucilo da su ove radnje ,sadrzavale elemente prisiljavanja
druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na njezin zivot ili tijelo ili na
Zivot...na drugi oblik teskog seksualnog nasilje”. Vijece je zakljucilo da ,tesko seksualno
nasilje predstavlja precizniju inkriminaciju” jer ,seksualna radnja izjednacena seksualnom
odnosu pretpostavlja penetraciju spolnog organa, predmeta ili nekog drugog dijela tijela u
bilo koji dio tijela Zrtve”, a u konkretnom slucaju, nije doslo do penetracije.>®

U istom predmetu, Lelek je optuzen da je ulestvovao u teSkom oduzimanju fizicke
slobode i prisilnim nestancima muskaraca - civila bosnjacke etnicke pripadnosti, te
je jednom prilikom prisilio suprugu jednog od njih ,da se skine do gola i da skine svoju
osamdesetogodisnju majku do gola, iznudujuci im novac”.?7 Iz prvostepene presude
takoder se vidi da je supruzi naredeno i da gola sjedne na stomak svog supruga koji je
prethodno nozem uboden u stomak.*® Za ovo krivi¢no djelo, Lelek je oglasen krivim za
mucenje. Primjetno je da, iako medunarodni sudovi prepoznaju da prisilno obnazivanje
moze predstavljati seksualno nasilje, prvostepeno vijece nije izricito razmatralo da li
prisilno obnazivanje u sklopu ove tacke optuznice ¢ini seksualno nasilje koje predstavlja
mucenije (ili drugi zlocin seksualnog nasilja ).** Propustajudi da to ucini, prvostepeno vijece
je propustilo mogucu priliku da u potpunosti obuhvati prirodu i opseg zlocina.

Sud BiH je definiciju ,drugih oblika seksualnog nasilja usporedive tezine” iz predmeta
Lelek citirao u nekoliko predmeta.?> U tim predmetima, optuzeni su se teretili i oglasili
krivim za ovaj zlolin za razli¢ite seksualne radnje koje nisu ukljucivale seksualnu
penetraciju. Naprimjer, u drugostepenoj presudi u predmetu Mejakic¢ i drugi, trojica
optuzenih optuzenisu i oglaseni krivim, po osnovu njihovog djelovanja u okviru udruzenog
zlo¢inackog poduhvata, za seksualno zlostavljanje dviju Zena zatocenih u logoru Omarska.
Protupravne radnje sastojale se od ljubljenja jedne Zenske osobe po cijelom licu, stiskanje
grudi i straznjice, skidanja donjeg vesa, pokusavajuci da sa njom ima seksualni odnos, te

215 Optuznica u predmetu Lelek od 31. marta 2008, str. 3. Vidjeti takoder prvostepenu presudu u predmetu Lelek,
str. 38.

216 Prvostepena presuda u predmetu Lelek, str. 38-39.

217 Optuznica u predmetu Lelek od 31. marta 2008. godine, str. 2, 4. Treba primijetiti da iz optuZznice nije jasno za
koji se tacno zlocin optuzeni tereti za ovu radnju.

218 Prvostepena presuda u predmetu Lelek, str. 27.
219 Prvostepena presuda u predmetu Lelek, str. 26-28.

220 Vidjeti, naprimjer, prvostepenu presudu u predmetu Mejakic i drugi, str. 203 (u kojoj se navodi: ,[s]eksualno
nasilje je Siri pojam od silovanja i ukljucuje takva djela kao Sto su seksualno ropstvo ili napastovanje”);
prvostepena presuda u predmetu Pincic, str. 32 (u kojoj se navodi da ,medunarodna krivi¢na pravila
kaznjavaju ne samo silovanje nego i svaki teski seksualni nasrtaj kod kojeg ne dode do stvarne penetracije.
Reklo bi se da zabrana obuhvata sva teska zlostavljanja spolne prirode koja se nanose moralnom i tjelesnom
integritetu osobe koriStenjem prinude, prijetnje ili zastrasivanja, na nacin koji degradira ili ponizava
dostojanstvo zrtve.); Drugostepena presuda u predmetu Radic i drugi, str. 172 (citirajuci definiciju seksualnog
nasilja utvrdenu u predmetu Akayesu: ,seksualno nasilje ne ogranicava se samo na fizicki napad na ljudsko
tijelo i moze ukljucivati radnje bez penetracije ili ¢ak i fizicki kontakt, kao javno pokazivanje golotinje”, kao i
definiciju iz prvostepene presude u predmetu Lelek).
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takoder pokusaja prisile druge zene na seksualni odnos.* U predmetu Radic i drugi, Radic
je optuzen®?i oglasen krivim jer je petnaestogodisnjoj djevojcici koja je bila zatocena u
logoru Vojno ,naredio da skine odjecu i rekao da ¢e on njoj pruziti posebno zadovoljstvo”,
a zatim joj ,strgnuo odjedu, i naredio joj da gola sjedne izmedu njega i joS jednog
muskaraca; zatim je naredio tom muskarcu da ode i onda joj rekao da moze da bira da
li ce imati s njim seksualni odnos ili ¢e ga oralno zadovoljiti”.*2 Sudsko vijece je zakljucilo
da ,[o]va konkretna radnja predstavlja... seksualno nasilje s obzirom da nije doslo do
penetracije”.* U istom predmetu, svi optuzenici otpuZzeni su i oglaseni krivim, po osnovu
njihovog djelovanja u okviru udruzenog zlo¢inackog poduhvata, za pokusaj silovanja zene
zatocene u logoru Vojno.s

Medutim, u drugim predmetima, Tuzilastvo BiH i Sud BiH nisu se bavili ocjenom da li
odredene radnje seksualne prirode kojima su Zrtve podvrgavane predstavljaju seksualno
nasilje. Naprimjer, u predmetu Veselinovi¢, optuzeni se tereti, izmedu ostalog, za
maltretiranje Zene koju je ,presreo na putu, uhvativsi je za grudi odgurao do drveta
i prislonio je uz drvo, te nakon toga joj iz pistolja ispalio viSe metaka iznad glave”.?* U
skladu sa sporazumom o priznanju krivice, optuzeni je oglasen krivim za mucenje za ovaj
vid protupravnog ponasanja.? Seksualni aspekt ove radnje nije oslovljen ni u optuznici, ni
u presudi.

221 Vidjeti optuznicu u predmetu Mejakic i drugi od 7. jula 2006. godine, str. 3, 5, 6, 9 i 12 (U kojoj su se Mejakic,
Gruban, i Knezevic teretili za ove radnje za ,druge oblike seksualnog nasilja” u skladu sa ¢lanom 172(1)(g)
Krivicnog zakona BiH. Mejaki¢ i Gruban su optuzeni u vezi sa ¢lanom 29., 180(1) i 180(2) Krivicnog zakona
BiH, dok je KneZevic¢ optuzen u vezi sa ¢lanom 29. i 180(1)); prvostepena presuda Mejakic i drugi (2008.), str.
2, 5,7, 8, 10, 13-14, i 128-131 (kojom se osuduju Mejaki¢, Gruban i Knezevi¢ po svim tackama optuznice za
gore navedene zlocine); drugostepena presuda Mejakic i drugi, str. 3-4 i paragraf 60, 97 (u kojoj se preinacava
prvostepena presuda oglasavajuci Mejakica i Grubana krivim za krivi¢na djela navedena u optuznici samo
po osnovu njihovog djelovanja u okviru udruzenog zlocinackog poduhvata u skladu sa ¢lanom 2g9. i 180(1)
Krivicnog zakona BiH).

22

N

Vidjeti optuznicu u predmetu Radic i drugi. od 14. maja 2008. godine, str. 6 (koja tereti Radica za ovu radnju
za krivi¢no djelo ,drugih oblika seksualnog nasilja” u skladu sa ¢lanom 172(12)(g) Krivi¢nog zakona BiH. Iz
optuznice nije jasno po kojem obliku odgovornosti se optuzeni teretio za ovo konkretno djelo).

223 Prvostepena presuda u predmetu Radic i drugi., str. 105-106.

224 Drugostepena presuda u predmetu Radic i drugi, str. 10-11, 24, 182-183 (oglasava krivim Radica za ove
protupravne radnje za progon u vezi sa, izmedu ostalog, ,drugim oblicima seksualnog nasilja” u skladu sa
¢lanom 172(1)(h), u vezi sa ¢lanom 172(1)(g), kao i ¢lanom 29. i 180(1) Krivi¢nog zakona BiH). Vidjeti takoder
prvostepenu presudu u predmetu Radic i drugi, str. 6, 17, 103-106.

225 Vidjeti optuznicu u predmetu Radic¢ i drugi, str. 6-7, 10, 13, 17-19. Treba primijetiti da su se i Radi¢ i Sunji¢
takoder teretili za ovo djelo u sklopu komandne odgovornosti. Optuznica u predmetu Radic i drugi, str. 6-7,
10.
Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu Radic i drugi, str. 207-210. 11-12, 15, 18, 23-26 (kojom se
svi optuzeni oglasavaju krivim za zlocin progona u vezi sa, izmedu ostalog, ,drugim oblicima seksualnog
nasilja” u skladu sa ¢lanom 172(2)(h), u vezi sa ¢lanom 172(12)(g), kao i ¢lanom 29. i 180(1) Krivicnog zakona
BiH). Vidjeti takoder Radic i drugi, str. 7, 10, 12, 16-17, 128-130.

226 OptuZznica u predmetu Veselinovic od 29. juna 2009. godine, str. 3. Treba primijetiti da iz optuznice nije jasno
za koji je tacno djelo Veselinovi¢ bio terecen pocinjenjem ove radnje.

227 Vidjeti prvostepenu presudu u predmetu Veselinovic, str. 2, 4, 13.
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U predmetu Markovic, optuzeniseteretiizasilovanjeizamucenje zbogsilovanjamaloljetne
djevojcice.*® Pretresno vijece oglasilo ga je krivim za silovanje, ali ne i za mucenje. Sud BiH
je istakao da pod odredenim okolnostima, silovanje moze predstavljati mucenje.* Sud
BiH je dalje zakljucio da je silovanje uzrokovalo zrtvi ,psihicku traumu i patnju”, i da je
pocinjeno sa diskriminatornom namjerom, kako je, medu ostalim, pokazano Cinjenicom
da je optuzeni znao da je zrtva bila hrvatske etnicke pripadnosti.=° Medutim, u pogledu
kvalifikacije, Sud je zakljucio da se u radnjama optuzenog ne sticu obiljezja mucenja jer
»Cinjenicni supstrat optuznice ne sadrzi elemente mucenja, ni objektivne, koje se odnose
na radnje izvrSenja, a ni subjektivne koje bi navodile na postojanje namjere (svijesti) i
htijenja optuzenog da se oStecenoj nanese mucenje”.*

U predmetu Lazarevic, optuzeni je oglasen krivim jer je dozvoljavo grupi srpskih vojnika da
ulaze u zatvor kojem su bili zatvoreni civili, a jednom prilikom su neindetifikovani vojnici
prisilili muske zatvorenike na oralni seksualni odnos.?* lako prisilni felacio predstavlja
silovanje, optuzeni je za ovaj i za druge neseksualne radnje optuzen u skladu sa ¢lanom
173(2)(c), koji propisuje mucenje i necovjecno postupanje. Pretresno vijece je zakljucilo
da je optuzeni kriv za necovjecno postupanje, a ne mucenje, obrazlazudi da ,radnje koje
je Cinio optuzeni u relevantnom vremenskom periodu ne dosezu standard koji zahtjeva
kvalifikaciju mucenja”. Konkretnije govoreci, pretresno vijece je zakljucilo da radnje nisu
dosegle potrebni prag ,teske” boli ili patnje da bi predstavljale mucenje. Ova zakljucak u
odnosu na optuzbu za seksualno nasilje u suprotnosti je sa sudskom praksom MKSJ-a i
MKSR-a, kao i Suda BiH, koji je utvrdio da seksualno nasilje neophodno dovodi do teske
tjelesne ili duSevne boli ili patnje. OptuZeni je osloboden odgovornosti za ova djela na
pretresu pred zalbenim vijecem 2010. godine, kada je vijece zakljucilo da Lazarevi¢ nije
imao stvarnu kontrolu nad neposrednim pociniocima i da dokazi ne potkrijepljuju zakljucak
da je on omogucavao seksualno nasilje.>3

Dosljednost u utvrdivanju seksualne prirode zloina pocinjenih u oruzanom sukobu moze
doprinjeti razvoju istorijskog svjedo¢anstva o opsegu seksualnog nasilja tokom sukoba
u BiH i 0 naporima drzave da se kazne odgovorni. Osim toga, objelodanjivanje prirode
povreda koje su pretrpile Zrtve moze doprinjeti destigmatizaciji Zrtava i zajednice te
pomoci prezivjelima u ostarivanju prava na odstetu. Iz tih razloga Misija OSCE-a istice
potrebu za ulaganjem stalnih napora Tuzilastva BiH i Suda BiH kako bi osigurali da djela
koja predstavljaju ,bilo koji drugi oblik seksualnog nasilja usporedive tezine” i seksualna
priroda radnji kvalificiranih kao mucenje budu dosljedno i jasno navedena u optuznicamaii
presudama koje ukljucuju optuzbe o seksualnom nasilju u oruzanom sukobu.

228 Optuznica u predmetu Markovic, str. 1-2.
229 Prvostepena presuda u predmetu Markovic, str. 34.
230 Prvostepena presuda u predmetu Markovic, str. 32-33.

231 Prvostepena presuda u predmetu Markovic, str. 33. Vidjeti takoder drugostepenu presudu Markovic, str. 3
(kojom se u cjelosti potvrduje prvostepena presuda).

232 Prvostepena presuda u predmetu Lazarevic i drugi, str. 2-4, 64-66.

233 Drugostepena presuda u predmetu Lazarevic i dr., paragraf 195-196.
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4.4 Silovanje i seksualno nasilje kao
zloCin protiv CovjeCnosti progonom

4.4.1 Silovanje i seksualno nasilje kao zlocin protiv ¢ovjec¢nosti
progonom u medunarodnoj sudskoj praksi

Statuti MKSJ-a i MKSR-a propisuju progon kao zlocin protiv Covjecnosti na politickoj,
rasnoj i vjerskoj osnovi.=* Statut Specijalnog suda za Sierra Leone uz to joS priznaje i
progon po osnovu etnicke pripadnosti.®s

Osim osnova navedenih u Statutima MKSJ-a, MKSR-a i Medunarodnog krivi¢nog suda, u
Rimskom statutu navode se i progon po nacionalnom, kulturnom i rodnom osnovu, kao i
»druge osnove koje se opcenito prema medunarodnom pravu smatraju nedopustivim, u
vezi sa bilo kojom radnjom opisanom u ¢lanu 7(2) Statuta ili s bilo kojim krivicnim djelom
u nadleznosti Suda”.3® Ovo je prvi put da je rod predviden kao osnova za progon u nekom
medunarodnom pravnom instrumentu.

MKSJ definira elemente krivi¢nog djela progona kao:
Radnje ili propuste:
1. kojima se vrsi cinjenicna diskriminacija, ili koji odricu ili krse neko
temeljno pravo ugradeno u medunarodno obicajno ili ugovorno pravo
(actus reus); i

2. koji su izvrSeni smisljeno, sa namjerom diskriminiranja na osnovu rase,
vjere ili politickog uvjerenja (mens rea).*’

lako Statuti MKSJ-a i MKSR-a ne priznaju progon na osnovu roda, u nekoliko predmeta
je zaklju¢eno da silovanje i drugi oblici seksualnog nasilja predstavljaju vrstu progona na
politickoj, rasnoj i vjerskoj osnovi.®

234 Vidjeti Rimski statut, ¢lan 5(h); Statut MKSR-a, ¢lan 3(h).
235 Vidjeti Statut Specijalnog suda za Sierra Leone, ¢lan 2(h).
236 Vidjeti Rimski statut, ¢lan 7(2)(h).

237 Prvostepena presuda u predmetu Stakic, paragraf 732. Vidjeti takoder TuZilac protiv Kupreskica i dr., predmet
broj IT-95-16, prvostepena presuda (14. januar 2000.), paragraf 621, TuZilac protiv Tadica, predmet broj IT-g4-
1, misljenje i presuda, prvostepena presuda (7. maj 1997.), paragraf 697, 715.

238 Vidjeti, naprimjer TuZilac protiv Todorovica, (Bosanski Samac), predmet broj IT-95-9/1, odluka o krivi¢noj
sankciji (31. juli 2001.), paragraf 3, 9, 17, 38-40 (kojom se Todorovic¢ oglasava krivim, temeljem sporazuma
o priznanju krivice, za progon za djela seksualnog nasilja, ukljucujuci prisilni oralni seksualni odnos, nad
muskarcima zatvorenim u policijskim stanicama); Kvocka i drugi, prvostepena presuda, paragraf 546-561
(kojom se optuzeni oglasava krivim za progon za djela koja ukljucuju i seksualni napad i silovanje zena
zatocenih u logoru Omarska); TuZilac protiv Nahimanae i dr. (,Medijski predmet”) predmet broj ICTR-99-52,
prvostepena presuda (3. decembar 2003.), paragraf 1069, 1079, 1092-1094 (kojom se optuzeni oglasavaju
krivim za progon za djela koja ukljucuju prikazivanje u medijima ,Tutsi zena kao femme fatale i slanja
poruka da su Tutsi zene zavodljivi agenti neprijatelja”, Sto je ,seksualni napad na zene ucinilo predvidljivom
posljedicom”).
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Elementi zlo¢ina MKS-a definiraju elemente krivicnog djela progona na sljededi nacin:

1. Podinilac je, suprotno medunarodnom pravu, tesko lisio jednu ili vise
osoba osnovnih prava.

2. Podinilac je ciljao takvu osobu ili osobe usljed istovjetnosti grupe ili
zajednice ili je ciljao grupu ili zajednicu kao takve.

3. Takvociljanjejebilozasnovano napolitickoj, rasnoj, nacionalnoj, etnickoj,
kulturnoj, vjerskoj, rodnoj osnovi, definisanoj u ¢lanu 7(3) Statuta ili na
drugim osnovama koje su opcenito priznate kao nedopustive prema
medunarodnom pravu.

4. Radnja je pocinjena u vezi sa bilo kojim djelom navedenim u ¢lanu 7(1)
Statuta ili bilo kojim krivi¢nim djelom u nadleznosti Suda.

5. Radnja je pocinjena kao dio Sirokog i sistematskog napada usmjerenog
na civilno stanovnistvo.

6. Pocinilac je znao da je radnja dio ili je namjeravao da radnja bude dio
sirokog i sistematskog napada usmjerenog na civilno stanovnistvo.=®

MKS do danas jos nije donio osudujucu presudu za krivi¢no djelo progona po osnovu roda;
iako je u jednom predmetu tuzilastvo navelo optuzbu za rodno-zasnovani progon, ali
sudsko vijece je nije potvrdilo.°

4.4.2 Silovanje i seksualno nasilje kao zlocin protiv ovjecnosti
progonom u sudskoj praksi Suda BiH

Progon kao zlocin protiv ¢ovjecnosti propisan je u ¢lanu 172(1)(h) Krivicnog zakona BiH. Na
slican nacin kao i Rimski statut, Krivi¢ni zakon BiH prepoznaje progon na ,politi¢koj, rasnoj,
nacionalnoj, etnickoj, kulturnoj, vjerskoj, spolnoj ili drugoj osnovi koja je univerzalno
prihvacena kao nedopustiva po medunarodnom pravu, u vezi s bilo kojim krivi¢nim djelom
iz ovog stava ovog ¢lana, bilo kojim krivi¢nim djelom propisanim u ¢lanu 172(1) Krivi¢nog
zakona BiH ili bilo kojim krivi¢nim djelom u nadleznosti Suda Bosne i Hercegovine”.

Sud BiH definirao je elemente progona, na osnovu odredbe iz ¢lana 172(2)(g) Krivicnog
zakona BiH,** kao:

1. namjerno i tesko uskracivanje osnovnih prava;

2. suprotno medunarodnom pravuy;

239 Vidjeti Elemente zlocina MKS-a, ¢lan 7(2)(h). Vidjeti takoder Rimski statut, ¢lan 7(2)(g) (koji definira progon
kao ,namjerno i tesko lisavanje osnovnih prava, suprotno medunarodnom pravu, a koje se preduzima prema
odredenim licima samo zato 5to ta lica pripadaju odredenoj grupi ili kolektivu”).

240 Vidjeti Women'’s Initiatives for Gender Justice, Gender Report Card of the International Criminal Court
2012,(Zenska inicijativa za rodnu pravdu, Izvjestaj o rodnoj osjetljivosti Medunarodnog krivi¢nog suda
(2012), dostupan na: http://www.iccwomen.org/documents/Gender-Report-Card-on-the-ICC-2012.pdf, str.
104-105, 116 (U kojem se navodi da je optuzeni Callixte Mbarushimana (Demokratska Republika Kongo) bio
optuzen, izmedu ostalog, za progon po osnovu roda).

241 Clan 172(2)(g) Krivi¢nog zakona BiH propisuje progon kao zlocin protiv ¢ovje¢nosti, u skladu sa definnicijom
u Rimskom statutu, kao: ,namjerno i tesko, medunarodnom pravu suprotno uskracivanje osnovnih prava,
zbog pripadnosti skupini ljudi ili zajednici”.
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bilo koje grupe ljudi ili kolektiva;

4. na politickoj, rasnoj, nacionalnoj, etnickoj, kulturnoj, vjerskoj, polnoj
ili drugoj osnovi koja je univerzalno prihvacena kao nedopustiva po
medunarodnom pravu;

5. uvezis bilo kojim krivi¢nim djelom propisanim ovim zakonom [Krivi¢nim
zakonom BiH] ili bilo kojim krivi¢nim djelom u nadleznosti Suda BiH.>+

U nekoliko predmeta pred Sudom BiH optuZzena lica teretila su se i bila oglasena krivim za
progon za zlocin seksualnog nasilja na politickoj, rasnoj, nacionalnoj, etnickoj i kulturnoj
osnovi.?s3 Medutim, samo u tri predmeta utvrdeno je da je pocinjen progon, izmedu
ostalog, po osnovu roda. Prema saznanjima Misije OSCE-3, to je prvi put da se pred
jednim medunarodnim ili nacionalnim krivicnim sudom utvrdilo da seksualno nasilje
predstavlja zlocin protiv ¢ovjecnosti kao rodno-zasnovani progon.

Znakovito je Sto je Sud BiH utvrdio da zlocin seksualnog nasilja predstavlja rodno-
zasnovani progon u predmetu Samardzic, koji je ujedno bio i prvi predmet ratnih zlocina
koji je ukljucivao zlo¢in seksualnog nasilja pred tim Sudom. Samardzi¢ se teretio da
je pocinio razne zlocdine protiv bosnjackog stanovniStva u opstini Foca, ukljucujuci
fizicko maltretiranje i ubistvo zatvorenih civila, kao i silovanje i seksualno ropstvo zena
i djevojcica u ,Karamanovoj kuci” i na drugim lokacijama. Za ova djela, Samardzi¢ se
teretio za progon na nacionalnoj, etnickoj, vjerskoj i rodnoj osnovi; ubistvo, odvodenje
u ropstvo, deportaciju, zatvaranje, seksualno ropstvo i druga necovjecna postupanja.
Medutim, iz optuZznice nije moguce ustanoviti kako je Tuzilastvo cijenilo navodne radnje
kako bi predstavljale djelo prema odredbi za koju se optuzeni teretio. U postupku po zalbi,
Samardzic je oglasen krivim za progon na nacionalnoj, etnickoj, vjerskoj i rodnoj osnovi
deportacijom, zatvaranjem, silovanjem, seksualnim ropstvom i drugim necovjecnim
postupanjem.?5 lako je za sva navodna djela utvrdeno da predstavljaju progon, u Zalbenoj
presudi nije precizno navedeno koja djela predstavljaju rodno-zasnovani progon.

242 Vidjeti prvostepenu presudu u predmetu Mejakic i drugi, str. 192. Vidjeti takoder drugostepenu presudu u
predmetu Bundalo i drugi, str. 93.

243 Naprimjer, u predmetu Simsi¢, koji je bio drugi predmet pred Sudom BiH koji je uklju¢ivao optuzbe za
seksualno nasilje, optuzeni se teretio i oglasio krivim za progon na politickim, nacionalnim, etnickim,
kulturnim i vjerskim osnovama silovanjem Zena i djevojcica zatvorenih u osnovnoj skoli u Visegradu. Vidjeti,
naprimjer, optuznicu u predmetu Simsi¢ od 28. juna 2005. godine, str. 1-6; drugostepena presuda u predmetu
Simsi¢, str. 1-4. U predmetu Radi¢i drugi, optuZeni su se teretili za progon zbog radnji koje su uklju¢ivale
silovanje i druge radnje seksualnog nasilja pocinjene nad zenama i djevojc¢icama u logoru Vojno. U optuznici
se ne navode konkretne osnove progona za koje se optuzeni terete. Optuzeni su oglaseni krivim za kriviéno
djelo progon na politickim, nacionalnim i vjerskim osnovama. Vidjeti optuznicu u predmetu Radic i drugi od
14. maja 2008. godine, str. 1-19; Vidjeti drugostepenu presudu u predmetu Radic i drugi, str. 5-26 i paragraf
692-693. U predmetu Bundalo i drugi, optuzeni Bundalo i Zeljaja teretili su se za progon na politickoj,
nacionalnoj, etnickoj, kulturnoj i vjerskoj osnovi radnjama koje su ukljucivale odvodenje sedam djevojcica
zatvornih u osnovnoj skoli u Miljevini i Foci, gdje su drzane u seksualnom ropstvu, kao i silovanjem zena
zatocenih u skoli od strane vojnika kojima je dozvoljeno da ulaze u $kolu po volji. Zeljaja je oglasen krivim
za ova djela za progon iskljucivo na vjerskim i etni¢kim osnovama, pocinjenim zatvaranjem i silovanjem.
Bundalo je osloboden po ovim konkretnim ta¢kama optuznice. Vidjeti optuznicu Bundalo i drugi od 13.
oktobra 2009. godine, str. 1-8; drugostepena presuda u predmetu Bundalo i drugi, str. 5-16.

244 Vidjeti optuznicu u predmetu Samardzic od g. februara 2006. godine, str. 2-6 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(a),
(c), (d), (e), (g), (h), i (k) Kriviénog zakona BiH.

245 Drugostepena presuda u predmetu Samardzic, str. 1-4, 20 (u skladu sa ¢lanom 172(1)(h), u vezi sa tackama
(d), (e), (9), i (k) Krivicnog zakona BiH).
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U predmetu Kujundzic, optuzeni se prvobitno teretio za progon na nacionalnoj, etnickoj,
vjerskoj i rodnoj osnovi pocinjen ubistvom, odvodenjem u ropstvo, preseljenjem,
mucenjem, silovanjem, seksualnim ropstvom i drugim necovjecnim postupanjima.®
Kao i u predmetu Samardzic, nije bilo mogude povezati osnovu za progon sa svakim
navodnim djelom zbog nepreciznosti u optuznici. U izmijenjenoj optuznici, medutim,
usprkos optuzbi za silovanje i seksualno ropstvo, rod nije spomenut kao osnova za navodni
progon.?” Bez obzira na to, pretresno vijece je zakljucilo da je optuzeni pocinio progon
na etnickoj, vjerskoj, nacionalnoj, kulturnoj i rodnoj osnovi.?+# Vazno je primijetiti da je za
razliku od presude u predmetu Samardzic, presuda u predmetu Kujundzic¢ jasno povezala
osnove za progon sa svakim djelom u osnovi zlocina. Tako je pretresno vijece konkretno
zakljucilo da sva djela koje je pocinio optuzeni predstavljaju progon na etnickoj, vjerskoj,
nacionalnoj i kulturnoj osnovi, dok zlo¢ini seksualnog nasilja, ukljucujudi silovanje Zene i
djevojcice, kao i drzanje djevojcice u seksualnom ropstvu dodatno predstavljaju rodno-
zasnovani progon.*?

Konacno, u predmetu Perkovi¢, optuzeni se teretio i oglasen je krivim, u skladu sa
sporazumom o priznanju krivice, za progon na nacionalnoj, etnickoj, vjerskoj i rodnoj
osnovi za razlicita djela ukljucujuci ubistvo, zatvaranje, mucenje i silovanje.? Usprkos
Cinjenici da se po optuznici odlucivalo tri mjeseca nakon presude u predmetu Kujundzic, ni
U optuZznici ni u prvostepenoj presudi ne povezuje se konkretna osnova progona sa svakim
djelom u osnovi zlocina.>*

Kao prve pravosudne insitucije koje su procesuirale i izrekle osudujucu presudu za rodno-
zasnovani progon kao zlocin protiv ¢ovjecnosti, Tuzilastvo BiH i Sud BiH zasluzuju da im se
oda priznanje zanjihovrad naosiguravanju pravilnog kvalificiranjai primjene krivicnog djela
progona. Sudska praksa koja je nastala kao rezultat presude u predmetu Kujundzic treba
se koristiti u budu¢im predmetima pred Sudom BiH kada to bude primjereno.

246 Optuznica u predmetu Kujundzic od 26. decembra 2007. godine, str. 1-4.
247 Optuznica u predmetu KujundZic od 29. maja 2009. godine, str. 1-4.

248 Prvostepena presuda u predmetu Kujundzic, str. 1-4. Vidjeti takoder drugostepenu presudu u predmetu
Kujundzic, str. 3-5.

249 Vidjeti prvostepenu presudu u predmetu Kujundzic, paragraf 591. (u kojem se zakljucuje da ,[s]lvaka pocinjena
radnja od strane optuzenog Predraga Kujundzic¢a ucinjena je uz diskriminatornu namjeru, upravo iz razloga
pripadnosti zZrtve drugoj etnickoj, vjerskoj, nacionalnoj i kulturnoj pripadnosti. Vijece zakljucuje da su sve te
radnje za namjeru upravo i imale diskriminaciju zrtava po osnovu ove pripadnosti, kao i na spolnoj osnovi
(u slu¢aju silovanja svjedokinja ,2” i 4" i drzanja u seksualnom ropstvu svjedokinje ,2”) $to je nesumnjivo
protivno pravilima medunarodnog prava. Ovakav zaklju¢ak je zasnovan na rije¢ima i radnjama optuzenog
prilikom pocinjenja predmetnih zlocina, kako ¢e to u nastavku presude biti detaljnije obrazlozeno [...]").

250 Vidjeti optuznicu u predmetu Perkovic od 8. aprila 2009. godine, str. 1-4 (u skladu sa ¢lanom 172(h), u vezi sa
tackama (a), (e), (f), (g) i (i) Krivicnog zakona BiH).

251 Vidjeti optuznicu u predmetu Perkovic od 8. aprila 2009. godine, str. 1-4 (u skladu sa ¢lanom 172(h), u vezi sa
tackama (a), (e), (f), (g) i (i) Krivi¢tnog zakona BiH). Vidjeti takoder prvostepenu presudu u predmetu Perkovic,
str. 1-3.



5.

5.1

Vi.

Preporuke

Preporuke Tuzilastvu BiH i Sudu BiH

S obzirom na rasprostranjenost zlocina seksualnog nasilja, relativno veliki broj ovih
predmeta koji jo$ nisu okoncani, te obavezu BiH da ucinkovito istrazi i krivi¢no goni
takve zlocine, Tuzilastvo BiH treba izraditi politiku u pogledu odredivanja prioriteta,
sprovodenja istrage i krivicnog gonjenja zlo¢ina seksualnog nasilja u oruzanom
sukobu te osigurati namjenske kapacitete za izvrSenje ovog zadatka. Kratak
pregled takve politike bi trebao biti dostupan Siroj javnosti, a posebno onima koji
su prezivjeli seksualno nasilje.

Tuzioci i sudije trebaju biti ustrajni u svom nastojanju da osiguraju da se navodi koji
se odnose na zlocin seksualnog nasilja u svim njegovim oblicima pravilno razmotre
i u skladu s tim kvalificiraju kako bi se stvarna priroda i opseg povreda koje su Zrtve
pretrpile u potpunosti odrazili u optuznicama i presudama.

Sud BiH i Tuzilastvo BiH takoder trebaju osigurati da sve sudije, tuzioci, istrazitelji
i relevantno osoblje za podrsku imaju priliku da dobiju odgovarajucu obuku
i ulestvuju u razmjeni iskustava sa kolegama u vezi sa istragama, krivicnim
gonjenjem i sudenjem u predmetima zlocina seksualnog nasilja u oruzanom
sukobu. U tom smislu, predsjednik Suda BiH i rukovodilac Posebnog odjela za ratne
zlocine bi trebali identificirati specificne potrebe, te o njima obavijestiti pruzatelje
obuke (vidjeti Preporuku (viii) u dijelu 5.3 infra za preporuke Misije OSCE-a na ovu
temu).

Stranke i branitelji u postupku se trebaju suzdrzati od postavljanja pitanja o ranijem
seksualnom ponasanju zZrtve zlo¢ina seksualnog nasilja i od pokusaja izvodenja
takvih dokaza kao Sto je propisano ¢lanom 264(1) Zakona o krivicnom postupku BiH.
Sudije trebaju biti predostrozne kako bi odmah prekinule takav nacin ispitivanja
kada se dogodi. Sudije bi trebale razmotriti zabranu pitanja u vezi sa naknadnim
seksualnim ponasanjem Zrtve u skladu sa najboljom medunarodnom praksom.

Sudije bi trebale tumacditi ¢lan 264. Zakona o krivicnom postupku BiH na nacin da
se postigne ravnoteza izmedu prava optuzenog na pravi¢no sudenje i nepostojanja
zakonskog uslova za dokazivanjem nepristanka zrtve. Konkretno, sudije bi trebale
insistirati na odrzavanju in camera rocista na kojem ce se odluciti o relevantnosti
i vierodostojnosti takvih dokaza i na taj nacin zastititi prava zrtava seksualnog
nasilja.

Misija OSCE-a preporucuje da, u nedostatku odredbe u Zakonu o krivicnom
postupku, Sud BiH standardizira svoju praksu u kojoj priznaje nepostojanje zahtjeva
za potkrijepljenjem iskaza svjedoka-zrtava seksualnog nasilja kako bi se osiguralo
da se u potpunosti shvati priroda zlocina seksualnog nasilja u svim postupcima pred
Sudom BiH.
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5.2 Preporuke Ministarstvu pravde BiH i
Parlamentarnoj skupstini BiH u vezi sa zakonskim okvirom

vii. Kako bi se osiguralo da svaki slu¢aj silovanja u oruzanom sukobu i drugi oblici
seksualnog nasilja budu prepoznati kao takvi i da budu pravilno kvalificirani i
presudeni, Misija OSCE-a preporucuje da Parlamentarna skupstina BiH hitno usvoji
izmjene i dopune ¢lana 172(1)(g) i 173(2)(e) Krivicnog zakona BiH kako bi se uskladio
sa medunarodnim standardima.

5.3 Preporuke Visokom sudskom i tuZilackom vije¢u BiH,
Centrima za edukaciju sudija i tuZilaca i
drugim pruZateljima obuke

viii.Pruzatelji obuke - posebno Centri za edukaciju sudija i tuzilaca i Odsjek Krivicne
Odbrane (OKO) Ministarstva pravde BiH — trebaju pruzati obuku o zlocinu
seksualnog nasilja u oruzanom sukobu, sa posebnim osvrtom na sljedece oblasti:

a. prepoznavanje dokaza o protupravnim radnjama koje se mogu svrstati
u kategoriju silovanja, seksualnog ropstva, porobljavanja, mucenja,
rodno-zasnovanog progona i bilo kojeg drugog oblika seksualnog nasilja
usporedive tezine;

b. opseg i primjenu posebnih pravila o dokazima u slu¢ajevima seksualnih
delikata.

5.4 Preporuke medunarodnoj zajednici

ix. Osigurati stalnu diplomatsku i finansijsku podrsku naporima pravosudnih institucija
BiH u borbi protiv nekaznjivosti za zlo¢ine seksualnog nasilja u oruzanom sukobu
kroz projekte kao sto je Inicijativa Velike Britanije za prevenciju seksualnog nasilja
u oruzanom sukobu, kao i kroz povedanu podrsku nevladinim organizacijama i
udruzenjima zrtava.



ANEKS 1 - OptuZeni, osudeni i oslobodeni za
zlocin seksualnog nasilja

* oznacava osudene u skladu sa sporazumom o priznanju krivice

Predmet Ime i prezime Osloboden
(po abecednom redu)

. Bari¢anin Sasa Baricanin

3. Bijelic* Veiz Bjeli¢

5. Bundaloidr. Ratko Bundalo
Nedo Zeljaja v v -
Pordislav Askraba

7. Doli¢ Darko Dolic¢

9. Jankovic¢ Gojko Jankovic¢

11. Klickovic¢ Gojko Kli¢kovi¢
Mladen Drljaca v - 4

Jovan Ostoji¢

13. Kujundzi¢ Predrag Kujundzic

15. Lalovi¢ Slavko Lalovi¢
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17. Lelek Zeljko Lelek
19. Mejakic i dr. Zeljko Mejaki¢
Momcdilo Gruban v v -

Dusko Knezevic¢

21. Novali¢ Cerim Novali¢

23. Perkovic* Stojan Perkovi¢

25. Radic¢ Marko Radi¢
Dragan Sunji¢

Damir Brekalo

AN N N
AN N NN

Mirko Vracevié¢

27. Savi¢ Momir Momir Savic¢

29. Stankovic¢ Radovan Stankovi¢
31. Tanaskovic¢ Nenad Tanaskovic
33. Tripkovic* Novica Tripkovic
35. Vwkovic¢ Radmilo Vukovié¢




ANEKS 2 - Spisak predmeta seksualnog nasilja
u oruZzanom sukobu pred Sudom BiH
(po abecednom redu)

A. Okoncani predmeti pred Sudom BiH do 31. decembra 2013. godine

BARICANIN

TuZilastvo protiv Sase Baricanina, predmet broj S1 1 K 004648 12 KrZ, drugostepena
presuda, 28. mart 2012.

Tuzilastvo protiv Sase Bari¢anina, predmet broj S1 1 Koo4648 11 Krl, prvostepena presuda,
9. novembar 2011.
BASTAH I DR.

TuZilastvo protiv Predraga Bastaha i dr., predmet broj X-KRZ-o5/122, drugostepena
presuda, 22. februar 2011.

TuZilastvo protiv Predraga Bastaha i dr., predmet broj X-KR-05/122, prvostepena presuda,
4. februar 2010.

BJELIC

TuZilastvo protiv Veiza Bjelica, predmet broj X-KR-07/430-1, prvostepena presuda, 28. mart
2008.

BOGDANOVIC

TuZilastvo protiv Velibora Bogdanovica, predmet broj S1 1K 003336 10 KrZ, drugostepena
presuda, 21. juni 2012.

Tuzilastvo protiv Velibora Bogdanovica, predmet broj S1 1 K 003336 10 Krl, prvostepena
presuda, 29. august 2011.
BUNDALO I DR.

TuZilastvo protiv Ratka Bundala i dr., predmet broj S1 1 K oo5159 11 K77, treCestepena
presuda, 18. juni 2013.

TuZilastvo protiv Ratka Bundala i dr., predmet broj X-KRZ-07/419, drugostepena presuda,
18. mart 2011.

Tuzilastvo protiv Ratka Bundala i dr., predmet broj X-KR-07/419, prvostepena presuda, 21.
decembar 200g9.
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DAMJANOVIC

TuZilastvo protiv Dragana Damjanovica, predmet broj X-KRZ-o5/51, drugostepena presuda,
13. juni 2007.

TuZilastvo protiv Dragana Damjanovica, predmet broj X-KR-o5/51, prvostepena presuda,
13. juni 2007.
DOLIC

TuZilastvo protiv Darka Doli¢a, predmet broj S1 1 K 003433 11 KrZ, drugostepena presuda,
1. decembar 2011.

TuZilastvo protiv Darka Dolica, predmet broj X-KR-09/783, prvostepena presuda, 26. april
2011.
GAZDIC

TuZilastvo protiv Jaska Gazdica, predmet broj S11 K 005718 11 KrZ, drugostepena presuda,
17. juni 2013.

TuZilastvo protiv Jaska Gazdica, predmet broj S1 1 K 005718 11 Krl, prvostepena presuda,
9. novembar 2012.
JANKOVIC

Tuzilastvo protiv Gojka Jankovica, predmet broj X-KRZ-05/161, drugostepena presuda, 23.
oktobar 2007.

TuZilastvo protiv Gojka Jankovica, predmet broj X-KR-o05/161, prvostepena presuda, 16.
februar 2007.
JEVICIDR.

TuZilastvo protiv Duska Jevica i dr., predmet broj S1 1 K 003417 10 KrZ, drugostepena
presuda, 20. maj 2013.

TuZilastvo protiv Duska Jevica i dr., predmet broj S11 K 003417 10 Krl, prvostepena presuda,
25. mMaj 2012.
KLICKOVIC | DR.

TuZilastvo protiv Gojka Klickovica i dr., predmet broj S1 1 K 005207 KzK, drugostepena
presuda, 7. maj 2013.

TuZilastvo protiv Gojka Klickovica i dr., predmet broj X-KR-06/213, prvostepena presuda, 5.
novembar 2010.
KOVAC

TuZilastvo protiv Ante Kovaca, predmet broj X-KRZ-08/489, drugostepena presuda, 12.
novembar 2010.

TuZilastvo protiv Ante Kovaca, predmet broj X-KR-08/489, prvostepena presuda, 10. juli
2009.
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KUJUNDZIC

TuZilastvo protiv Predraga KujundZi¢a, predmet broj X-KRZ-07/442, drugostepena presuda,
4. oktobar 2012.

TuZilastvo protiv Predraga Kujundzica, predmet broj X-KR-07/442, prvostepena presuda,
30. oktobar 2009.
KURTOVIC

TuZilastvo protiv Zijada Kurtovica, predmet broj X-KRZ-06/299, drugostepena presuda, 25.
mart 2009.

Tuzilastvo protiv Zijada Kurtovica, predmet broj X-KR-06/299, prvostepena presuda, 30.
april 2008.
LALOVIC

TuZilastvo protiv Slavka Lalovica, predmet broj S1 1 K 002590 11 KrZ, drugostepena
presuda, 1. februar 2012.

TuZilastvo protiv Slavka Lalovica, predmet broj S1 1 K 002590 11 Krl, prvostepena presuda,
29. august 2011.
LAZAREVIC I DR.

TuZilastvo protiv Sretena Lazarevica i dr., predmet broj X-KRZ-06/243, drugostepena
presuda, 21. august 2009.

Tuzilastvo protiv Sretena Lazarevica i dr., predmet broj X-KR-06/243, prvostepena presuda,
29. septembar 2008.
LELEK

TuZilastvo protiv Zeljka Leleka, predmet broj X-KRZ-06/202, drugostepena presuda, 12.
januar 2009.

TuZilastvo protiv Zeljka Leleka, predmet broj X-KR-06/202, prvostepena presuda, 23. maj
2008.
MARKOVIC

TuZilastvo protiv Miodraga Markovica, predmet broj S1 1 K 003426 11 KrZ, drugostepena
presuda, 28. decembar 2011.

Tuzilastvo protiv Miodraga Markovica, predmet broj S1 1 K 003426 10 Krl, prvostepena
presuda, 15. april 2011.
MEJAKIC I DR.

TuZilastvo protiv Zeljka Mejakica i dr., predmet broj X-KRZ-06/220, drugostepena presuda,
16. februar 200g9.

TuZilastvo protiv Zeljka Mejakica i dr., predmet broj X-KR-06/220, prvostepena presuda, 30.
maj 2008.
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NIKACEVIC

TuZilastvo protiv Miodraga Nikacevica, predmet broj X-KRZ-08/500, drugostepena presuda,
12. juli 2010.

TuZilastvo protiv Miodraga Nikacevica, predmet broj X-KR-08/500, prvostepena presuda,
19. februar 2009.
NOVALIC

TuZilastvo protiv Cerima Novali¢a, predmet broj X-KRZ-09/847, drugostepena presuda, 14.
juni 2011.

TuZilastvo protiv Cerima Novali¢a, predmet broj X-KR-09/847, prvostepena presuda, 21.
maj 2010.
PALIJA

TuZilastvo protiv Jadranka Palije, predmet broj X-KRZ-06/290, drugostepena presuda, 24.
april 2008.

TuZilastvo protiv Jadranka Palije, predmet broj X-KR-06/290, prvostepena presuda, 28.
novembar 2007.

PERKOVIC

TuZilastvo protiv Stojana Perkovica, predmet broj X-KR-09/662, prvostepena presuda, 24.
decembar 2009.

PINCIC

TuZilastvo protiv Zrinka Pincica, predmet broj S11 K 014434 13 KrZ, drugostepena presuda,
17. decembar 2013.

TuZilastvo protiv Zrinka Pin¢i¢a, predmet broj X-KRZ-08/502, drugostepena presuda, 2.
decembar 200g9.

TuZilastvo protiv Zrinka Pincica, predmet broj X-KR-08/502, prvostepena presuda, 28.
novembar 2008.
RADIC I DR.

TuZilastvo protiv Marka Radi¢a i dr., predmet broj X-KRZ-05/139, drugostepena presuda, 9.
mart 2011.

Tuzilastvo protiv Marka Radica i dr., predmet broj X-KR-05/139, drugostepena presuda, 20.
februar 200g9.
SAMARDZIC

TuZilastvo protiv Nede SamardZica, predmet broj X-KRZ-05/49, drugostepena presuda, 13.
decembar 2006.

TuZilastvo protiv Nede SamardZica, predmet broj X-KR-05/49, prvostepena presuda, 7. april
2006.
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SAVIC

TuZilastvo protiv Momira Savica, predmet broj X-KRZ-07/478, drugostepena presuda, 19.
februara 2010.

TuZilastvo protiv Momira Savica, predmet broj X-KR-07/478, prvostepena presuda, 3. juli
2009.
SAVICIDR.

TuZilastvo protiv Krste Savica i dr., predmet broj X-KRZ-07/400, drugostepena presuda, 11.
april 2011.

TuZilastvo protiv Krste Savica i dr., predmet broj X-KR-07/400, prvostepena presuda, 3. juli
2009.
STANKOVIC

TuZilastvo protiv Radovana Stankovica, predmet broj X-KRZ-o05/70, drugostepena presuda,
28. mart 2007.

TuZilastvo protiv Radovana Stankovica, predmet broj X-KR-o5/70, prvostepena presuda,
14. novembar 2006.

SIMSIC

TuZilastvo protiv Bobana Simsica, predmet broj X-KRZ-05/04, drugostepena presuda, 7.
august 2007.

TuZilastvo protiv Bobana Simsic¢a, predmet broj X-KR-04/05, prvostepena presuda, 1. juli
2006.

TANASKOVIC

TuZilastvo protiv Nenada Tanaskovica, predmet broj X-KRZ-05/165, drugostepena presuda,
26. mart 2008.

TuZilastvo protiv Nenada Tanaskovica, predmet broj X-KR-05/165, prvostepena presuda,
24. august 2007.
TERZIC

TuZilastvo protiv Albine Terzi¢, predmet broj S1 1 K 005665 11 KrZ, drugostepena presuda,
5. juli 2013.

TuZilastvo protiv Albine Terzic, predmet broj S1 1 K 005665 11 Krl, prvostepena presuda, 19.
oktobar 2012.

TRIPKOVIC

Tuzilastvo protiv Novice Tripkovica, predmet broj S1 1 K 002418 Krl, prvostepena presuda,
7.juni 2011.

VESELINOVIC

TuZilastvo protiv Rade Veselinovica, predmet broj X-KR-05/48, prvostepena presuda, 30.
juni 2009.
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VUKOVIC

TuZilastvo protiv Radmila Vukovica, predmet brojX-KRZ-06/217, drugostepena presuda, 13.
August 2008

TuZilastvo protiv Radmila Vukovica, predmet broj X-KR-06/217, prvostepena presuda, 16
april 2007.
VUKOVIC I DR.

TuZilastvo protiv Ranka i Rajka Vukovica, predmet broj X-KRZ-07/405, drugostepena
presuda, 2. septembar 2008.

Tuzilastvo protiv Ranka i Rajka Vukovica, predmet broj X-KR-07/405, prvostepena presuda,
4. februar 2008.

B. Predmeti koji su u toku pred Sudom BiH zaklju¢no sa
31. decembrom 2013. godine

ALIC

TuZilastvo protiv Fahrudina Alica, predmet broj S1 1 K 012524 13 KrO, 7. mart 2013.,
optuznica potvrdena

BASIC I DR.

TuZilastvo protiv Muhidina BasSica i dr., predmet broj S1 1 K 007209 11 Krl, prvostepena
presuda, 18. januar 2013., Zalbeni postupak

BOJADZIC

TuZilastvo protiv Nihada Bojadzica, predmet broj S1 1 K 008494 11 Krl, glavni pretres u
toku

BRKAN

Tuzilastvo protiv Osmana Brkana, predmet broj S11 K 014243 14 Krl, prvostepena presuda,
6. decembar 2013., Zalbeni postupak

DRAGICEVIC

Tuzilastvo protiv Zorana Dragicevica, predmet broj S1 1 K 008024 12 Krl, prvostepena
presuda, 22. novembar 2013., Zalbeni postupak

HODZIC | DR.

Tuzilastvo protiv NedZada Hodzi¢a i dr., predmet broj S1 1 K 008978 13 Krl, glavni pretres
U toku

KAMERIC

TuZilastvo protiv Indire Kameric, predmet broj S1 1 K 010132 13 Krl, glavni pretres u toku
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KRSMANOVIC

Tuzilastvo protiv Olivera Krsmanovica, predmet broj S1 1 K 006028 11 Krl, glavni pretres u
toku

MILISAVLJEVIC | DR.

Tuzilastvo protiv Predraga Milisavijevica i dr., predmet broj S1 1 K 011128 12 Krl, glavni
pretres u toku

POPOVICIDR.

TuZilastvo protiv Jovana Popovica i dr., predmet broj S1 1 K 013866 13 KrO, glavni pretres
u toku

SEKARIC

TuZilastvo protiv Dragana Sekarica, predmet broj S1 1 K 014550 13 KrO, glavni pretres u
toku

TOLIC

TuZilastvo protiv Josipa Tolica, predmet broj S1 1 K 013929 13 Krl, glavni pretres u toku

VLACO

TuZilastvo protiv Branka Vlace, predmet broj S1 1 K 007121 Krl, glavni pretres u toku

VLAHOVIC

Tuzilastvo protiv Veselin Vlahovic¢, predmet broj S1 1 K 004659 13 Krl, prvostepena presuda,
29. mart 2013.

ZELENIKA I DR.

Tuzilastvo protiv Ivana Zelenike i dr., predmet broj S1 1 K 009124 12 Krl, glavni pretres u
toku

C. Optuzeni u bjekstvu (podaci tacni zaklju¢no sa
31. decembrom 2013. godine)

HRKAC

TuZilastvo protiv Ivana Hrkaca, predmet broj S1 1 K 002907 07 KrO, optuZnica potvrdena

STJEPANOVIC

Tuzilastvo protiv Novaka Stjepanovica, predmet broj X-KR-07/382-1, optuZnica potvrdena

VIDOVIC

Tuzilastvo protiv Marka Vidovica, predmet broj S1 1 K 003599 10 KrO, optuZnica potvrdena



ANEKS 3 - Kriteriji za ocjenu sloZenosti predmeta,

Aneks A Drzavne strategije za rad na
predmetima ratnih zloc¢ina

U Aneksu A DrZavne strategije (2008.) se istice:

Ukoliko predmetispunjava dole navedene kriterije u pogledu tezine krivi¢nog
djela i svojstva i uloge ucinitelja, pojedinacno ili u njihovoj medusobnoj vezi,
te uzimajudi u obzir i ostale okolnosti, postupak ¢e se voditi pred Sudom BiH,
a u suprotnom ce se postupak voditi pred drugim nadleznim sudom u BiH, a
u skladu sa zakonskim odredbama o nadleznosti, ustupanju ili preuzimanju

predmeta.

TEZINA KRIVICNOG DJELA

a) pravna kvalifikacija krivicnog djela - genocid, zlocin protiv Covjecnosti
(dokazivanje Sirokog i sistemati¢nog napada), te ratni zlocini protiv civilnog
stanovnisStva i ratnih zarobljenika uz ispunjenje drugih kriterija;

b) masovna ubistva (ubistvo veceg broja lica, sistematsko ubijanje);

c) tezi oblici silovanja (viSestruka ili sistematska silovanja, formiranje
zatocenickih centara sa ciljem seksualnog ropstva);

d) tezi oblici mucenja (uzeti u obzir intenzitet i stepen nanoSenja fizickih i
psihickih povreda, masovnost posljedica);

e) tezi oblici nezakonitog zatvaranja ili drugo tesko oduzimanje fizicke slobode
(osnivanje, sprovodenje i drzanje u logorima i zatocenic¢kim centrima, uzeti u
obzir masovnost ili posebno teske uslove zatvaranja);

f) progon;

g) prisilni nestanak (uzeti u obzir masovnost, okolnosti prisiinog nestanka i
posljedice);

h) tezi oblici nanoSenja patnje civilnom stanovniStvu (iznurivanje gladuy,
granatiranje civilnih objekata, uniStavanje religijskih i kulturno-istorijskih
spomenika);

i) znacajan broj Zrtava (ili teze posljedice koje su nastupile po Zrtve - stepen
fizicke i psihicke patnje);

j) posebno podmukao nacin i sredstva koja su koriStena za ucinjenje krivi¢nog
djela;

k) postojanje posebnih okolnosti.
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SVOJSTVO IULOGA UCINITELJA:

a)
b)
Q)
d)
e)

formacijska duznost (zapovjednik u vojnoj, policijskoj ili paravojnoj formaciji);
rukovodeca funkcija u logorima i zatocenickim centrimag;

politicka funkcija;

nosilac pravosudne funkcije (sudija, tuzilac, pravobranitelj, advokat);

tezi nacinii stepeni ucesca u izvrsenju krivicnog djela (u€estvovanje u planiranju
ili naredivanju djela; nacin izvréenja; namjerna i posebna posvecenost ucinjenju
djela; uzeti u obzir stepen umisljaja).

OSTALE OKOLNOSTI:

Uzeti u obzir:

a)
b)

@)

povezanost predmeta sa drugim predmetima, mogucim uciniteljima;

interes Zrtava i svjedoka (svjedoci kojima su odredene mjere zastite pred
MKSJ i Sudom BiH - zasticeni svjedoci, potreba za zastitom svjedoka,
svjedoci obuhvadeni programom zastite, svjedoci-pokajnici);

posljedice zlo¢ina na lokalnu zajednicu (izmijenjena demografska slika,
povratak, moguce javne i drustvene reakcije, odnosno uznemirenost gradana i
posljedice na javni red u vezi u¢injenja ili procesuiranja djela).

[naglasak dodan]
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